Krajsky afad Stfredoceského kraje
ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

Praha: 19.1.2018

Cislo jednaci: ~ 044943/2017/KUSK Dle rozdélovniku
Spisova znacka: SZ 044943/2017/KUSK/38

Vyftizuje: Ing. Lenka Langrova Sadilkova/ 661

Znacka: OZP/LS

ZAVAZNE STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENI ZAMERU NA
ZIVOTNI PROSTREDI
(dale jen ..zavazné stanovisko*)

™

podle ustanoveni § 9a odst. 1 az 3 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zzivotni
prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonii (zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni
prostfedi), ve znéni pozdé&jsich predpisa (dale jen ,,zakon*).

Povinné udaje
Nazev zaméru: ,,Betonarna Libeznice*

Zarazeni zaméru dle prilohy €. 1 k zakonu:

kategorie II. bod 6.2 Vyroba stavebnich hmot a vyrobkii neuvedenych v kategorii I ani
v predchozim bodé s kapacitou nad 25 000 t/rok; zarizeni na vyrobu azbestu a vyrobki
obsahujicich azbest (zamery neuvedené v kategorii I).

Umisténi zaméru:  kraj: StfedoCesky
obec: Libeznice
k.u.: Libeznice, p.c.877, 878, 501/2 (p.c. 872 piijezdova komunikace)

Kapacita (rozsah) zaméru:

Posuzovanym zamérem je vystavba nové vyrobny stavebnich hmot slouzici k vyrobé cerstvych
betonovych smési. Soucasti aredlu bude betondrna HBS 2,25D s cementovym hospodafstvim,
zasobnikem kameniva a velinem, administrativn€ socialni zédzemi (v mobilnich buiikach),
recykling, skladky kameniva, zpevnéné plochy pro pojezdy nakladnich automobiltl a nakladace,
parkovaci plochy pro odstaveni autodomichavaci, zelené plochy, pripojky inzenyrskych siti,
oploceni arealu a vjezd.

Provoz je navrhovan v jedné sméné, v pracovni dny od 7:00 do 16:00 hodin, v ptipadé zvySeného
zajmu odbératelti mohou byt smény prodlouzeny do cca 20:00 hodin, pfipadné¢ mtze byt sména
i o vikendu. No¢ni provoz je vyloucen.

Pred vystavbou bude vykacen stavajici porost a provedena skryvka zemin. Plochy pro pojezd
astani dopravnich prostfedki budou zpevnéné betonovym povrchem. Kamenivo bude
skladovano voln€¢ ve venkovnich boxech 10 x 10 m provedenych ze zelezobetonovych
prefabrikati. Kolovym naklada¢em bude plnéno do zésobniku kameniva s uzaviratelnymi
poklopy pro eliminaci prasnosti, ktery je sou¢asti technologie betonarny. Predpokladana spotieba
kameniva je 19 300 t/rok.
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Zamér zahrnuje vlastni technologii betonarny, pfipojky inZenyrskych siti, technologie ohfevu,
sklady materidlu, zafizeni pro recyklaci zbytkového betonu, administrativni a socidlni zazemi,
zpevnéné a parkovaci plochy, zelené plochy a oploceni. Areél je umistén v blizkosti komunikace
1I/244, po které bude vedena doprava. Prevazna ¢ast dopravy bude smérovana mimo obytna
uzemi. Zamér bude napojen na stavajici komunikaci 11/244, kterd se po cca 650 m napojuje na
silnici I/9 Praha - Mélnik. Oznamovatel ptedpokladd vedeni dopravy 80% po 11/244 smérem na
zapad k 1/9 a 20% po 1I/244 na vychod smér Mé&Sice. Primérny pocet nakladnich automobild
bude 28/den.

Jako technologickd voda bude odebirana voda z vlastni studny, pfipadné¢ bude vybudovana
pfipojka z vetejného vodovodu. Voda z vyplachi autodomichavaci, Cerpadel a technologie bude
zpétné zpracovavana v recyklaénim zafizeni. Cast naroktl na spotiebu technologické vody bude
kryta zachytavanim srazkové vody do nepropustné nadrze, kterd je soucasti recyklacniho zatizeni
zbytkového betonu. Primérna spotfeba vody pro vyrobu betonu bude 2000 m*/rok. Soudasti
Dokumentace byl zpracovan hydrogeologicky posudek (RNDr. Zden¢k Patzelt, inor 2017), ktery
potvrzuje, Ze realizaci zaméru nedojde k ovlivnéni podzemnich vod.

Celkova plocha areélu: 8 694 m?

Plocha objektt (technologie, zasobniky, recyklace, administrativné-socialni zdzemi): cca 1000 m?
Skladky kameniva: boxy cca 500 m?

Predpokladana ro¢ni kapacita vyroby: 12 000 m* (26 400 t)

Pfedpokladana primérna denni kapacita vyroby: 48 m?

Pfedpokladana primérna spotieba vody pro vyrobu betonu: 2000 m?/rok.

Obchodni firma oznamovatele: Ceské stérkopisky spol. s.r.o.,
Sidlo: Cukrovarska 34, 196 00 Praha 9
IC oznamovatele: 275 845 34

Opravnény zastupce oznamovatele: Ing. Miroslav Muzik

Krajsky urad Stfedoceského kraje jako piislusny ufad podle § 22 zakona vydava

SOUHLASNE ZAVAZNE STANOVISKO
k posouzeni vlivl provedeni zaméru
,Betonarna Libeznice“
na zivotni prostredi

S nasledujicimi podminkami:

Faze projektové pripravy

1. v ramci DUR upfesnit technologii betonarny, zejména s ohledem na bilanci a zptisob
nakladani s vodami;

2. v ramci DUR provést podrobny pedologicky priizkum pomoci vpichovych sond, véetng
odbéru vzorki ptdy a laboratorniho zjisténi pfitomnosti sledovanych polutantti; prizkum
pouzit pro Gcely zpracovani planu bilance ornice a navrhu hospodarného vyuziti skryvek
pudy;
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3. zpracovat projekt nahradni vysadby, a tento projednat s pfislusSnym organem ochrany
ptirody;

4. v ramci DUR aktualizovat provedeny dendrologicky prizkum, vé. zaméfeni;

v ramci DUR ovéfit prizkumnymi pracemi hodnotu koeficientu vsaku a upfesnit metodu
a technologii zasakovani;

6. provést biologicky prizkum zajmové lokality a relevantniho okoli osobou autorizovanou
dle § 67 zékona €. 114/1992 Sb., v platném znéni;

7. vramci DUR zpracovat a v DSP upfesnit rozsah izolaéni zeleng, a nahradnich vysadeb za
kacenou mimolesni zeleni (stanovit misto vysadby, pocet a druhové sloZeni stromového a
ketfového patra); pfi navrhu vhodné vyuzit v§echny vhodné plochy, a pfispét k zaclenéni
stavby do krajiny s minimalizaci negativniho ovlivnéni krajinného rdzu; na zapadni
stran¢ realizovat zeleny pas po celé délce ve formé valu o vySce min. 2 m, aby doslo
k dal$imu odhlu¢néni betonérny;

8. do projektové dokumentace zahrnout i opravu pfijezdové komunikace k silnici 11/244
auvést ji do stavu, kdy bude mozné provadét jeji mechanické ¢isténi (pro minimalizaci
resuspenze TZL);

9. zamér bude projekéné zpracovan se zohlednénim pozadavkli na minimalizaci prasnosti
s ohledem na snahu o co nejmensi suspenzi TZL — zejména oplasténi dopravnich cest
kameniva, zamezeni Unikim TZL pii manipulaci s cementem a kamenivem a pro
minimalizaci resuspenze TZL z plochy betonarny.

Faze vystavby

10. Stavebni prace budou provadény pouze stroji a zafizenimi v fadném technickém stavu;

11. na staveni$ti nebudou provadény prace z hlediska Zivotniho prostiedi rizikové: vymény
mazacich kapalin, rozsahlejsi udrzba, apod;.

12. pfi delsim odstaveni vozidel budou pod vozidla umistény zachytné vany;

13. odstavovani vozidel stavby a stavebni mechanizace bude realizovano pouze na plochach
zpevnénych; nebude provadéno na plochach chranénych v ramci ZPF;

14. po dobu provadéni praci zajistit pfitomnost osoby s autorizaci dle § 67 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni;

15. svrchni humézni vrstvu zeminy (ornici) ihned po vyjmuti z pfirozeného prostiedi
transportovat k dal§imu vyuziti — dle planu hospodarného vyuziti ornice; nezfizovat
deponie ornice;

16. respektovat ZOV zpracované projektantem ve fazi pfipravy stavby;

17. minimalizovat resuspenzi TZL ze staveniste; provadét pravidelné kropeni stavby zejména
v letnich mésicich a v obdobi déletrvajiciho bezesrazkového obdobi, vhodnym zplisobem
omezovat vifeni prachu;

18. sypké smési na stavbu dovazet v zaplachtovanych vozidlech;

19. zajistit oCistu vozidel opoustéjicich stavbu (mechanické rosty, vodni clony, apod.);

20. ihned odstranovat ptipadné znecisténi vefejnych komunikaci (silnice 1I/244) v souvislosti
s provadénim stavby (mechanicky — samosbérnym vozem, rucné);

21. provadét Cisténi vetejnych komunikaci v relevantni vzdalenosti od vjezdu na stavbu
minimalné 1x tydné;

22. minimalizovat skladky sypkych stavebnich hmot na stavenisti; tyto skladky zakryvat

a branit unaseni vétrem,;



strana 4 / 31

23. provést nahradni vysadbu urCenou pro eliminaci suspenze TZL, a jako ndhradu za
pokacenou mimolesni zelen.

Faze provozu zaméru

24. Maximalni ro¢ni kapacita vyroby bude 12 000 3 (26 400 t); praimérna denni kapacita
vyroby bude 48m?*; Maximalni denni kapacita vyroby bude 144 m>;

25. kamenivo bude pro zamezeni prasnosti skladovano v zasobniku s uzaviratelnymi poklopy;

26. misici jadro bude oplasténo a zatepleno sendvicovymi panely pro omezeni prasnosti
a hlu¢nosti;

27. dopravni cesty kameniva (v ramci technologie betonarny) budou oplastény;
28. sila budou na stfechach opatiena prachovymi filtry;

29. pro likvidaci veskerych zbytkd betonové smési bude vyuzivano bezodpadové recyklacni
zarizeni,
30. v aredlu zafizeni nebudou skladovany pohonné hmoty, mazadla a oleje;

31. v aredlu nebudou provozovany uméle zdroje radioaktivniho zafeni a ani vyznamné zdroje
zateni elektromagnetického;

32. pro vyrobu betonu bude vyuzivano vyhradné kamenivo tézené (z piskoven
a Stérkopiskoven), nikoli kamenivo drcené (z kamenolomt); vzdy bude pouZzivano
kamenivo prané, tj. zbavené jemnych podilt, které¢ by se pifi manipulaci mohly stat
zdrojem prasnosti;

33. v ramci zkusSebniho provozu bude provedeno méteni hluku v chranéném venkovnim
prostoru stavby (objektu) €.p. 180 v k.u. Libeznice;

34. fadn¢ provadét péci o vysazené dreviny (nahradni vysadby, ochranna a izola¢ni zelen);
defektni kusy nahrazovat bez zbyte¢ného odkladu;

35. bude provadéna pravidelna udrzba a uklid piijezdové komunikace k silnici 11/24
a pravidelny mechanicky uklid arealu (samosbérnym vozem, 2x mési¢né);

36. do provozni dokumentace zaméru (provozni fad) resp. do smluv s dodavateli surovin uvést
pozadavek na ptijezd nadkladnimi vozidly k betonarné pouze od silnice 1/9.

Oduvodnéni

Odiivodnéni vydani souhlasného zivazného stanoviska vcetné odivodnéni uvedenych
podminek:

Vydani souhlasného zavazného stanoviska je zalozeno na vyhodnoceni soucasného stavu
zivotniho prosttedi v zajmovém uzemi (v dobé zpracovani dokumentace) a na provedeném
posuzovani vlivli zaméru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi. V pribéhu procesu posuzovani
nebyly shledany takové negativni vlivy, které by vedly k nadmémému ovlivnéni nékteré ze
slozek zivotniho prostfedi. Na zakladé dokumentace zaméru, posudku k dokumentaci, vefejného
projednani a vyjadreni, kterd byla k jednotlivym fazim procesu posuzovani uplatnéna, dospél
prislusny afad k zavéru, ze za predpokladu splnéni navrzenych podminek pro jednotlivé faze
ptipravy, vystavby a provozu lze k zdméru ,,.Betonarna Libeznice* vydat souhlasné stanovisko.
Podminky jsou souhmem navrzenych opatfeni k minimalizaci negativnich vlivli na Zivotni
prostfedi uvedenych v dokumentaci, a dale pfipominek vzniklych v prib&hu posuzovani na
zaklad¢ vyjadfeni dotéenych spravnich ufadt, dotCenych utzemné samospravnych celki
a vetejnosti.
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Z hlediska velikosti, rozsahu a vyznamnosti vlivii, vyplynulo z procesu posuzovani vlivi, Ze
veskeré vnéjsi projevy zameru Ize hodnotit jako lokalni, nepfesahujici bezprostfedni okoli mista
planované realizace zdméru. Jako podklad pro Dokumentaci EIA byly zpracovany odborné
prizkumy a studie (hlukova expertiza, rozptylova studie, posouzeni vlivii na vefejné zdravi,
biologické posouzeni, dendrologicky priizkum a hydrogeologicky posudek). V téchto

studiich bylo (i s vyuzitim méfeni in-situ) vyhodnoceno, Ze vlivy na hlukovou situaci jsou
pfijatelné a vlivy na kvalitu ovzdusi v lokalité nebudou vyznamné. Realizace zdméru nebude mit
z hlediska negativnich G¢inkli expozice hluku vyznamny vliv na stavajici obytnou zastavbu, resp.
vni exponované osoby. Zamér nepiedstavuje zvySené zdravotni riziko pro obyvatele v okoli
zaméru.
Jako dulezité pro navazujici projektovou pfipravu a zejména provoz provoz zdméru byly
vyhodnoceny vlivy:

— napudu - bude zde zabor plochy, ktera je zatfazena do II. tfidy ochrany,

— nabiotu - kidceni mimolesni zelen€, pfitomnost chranénych druhti v zdjmovém tizemi,

— na kvalitu ovzdusi - ve vyjadfenich byly zminény pozadavky na vysadbu izola¢ni
zelen€ a vybudovani valu pro minimalizaci vlivu zaméru, dale je tfeba dodrzovat tklid
komunikaci a arealu slouzici k minimalizaci prasnosti,

— na hlukovou situaci - navySeni hluku z provozu betonarny bylo vyhodnoceno jako
akceptovatelné, nicméné realnou situaci po zprovoznéni zaméru je dle podminky ¢. 33
stanoviska nutné vramci zkuSebniho provozu ovéefit méfenim u nejbliz§tho domu
kolaudovaného k bydleni (¢.p. 180 v k.i. Libeznice)

Ostatni vlivy (mozné ovlivnéni vod, nakladani s odpady, vznik havarii a mimofadnych stavi
apod.) lze oznalit za malé nebo nevyznamné. Doprava bude z majoritni ¢asti vedena mimo
obytné tzemi k silnici 1/9. K prevenci, eliminaci a minimalizaci u€inkl vlivli zdméru byla v
ramci posuzovani zaméru navrzena opatieni, ktera jsou uvedena ve Stanovisku. Z hlediska
uzemn¢ planovaci dokumentace je zamer mozno povazovat za akceptovatelny.

Oduvodnéni stanovenych podminek:

Podminky ¢. 1 a 5 — jsou stanoveny ve vztahu k ochrané vod a vyplyvaji z posudku
k dokumentaci a vyjadfeni Obce M¢Sice a Obce Zlonin a Advokatni kancelate Petrzilek s.r.o.
zastupujici pani Michaelu Krej¢i, Jaroslava Kreisingera a Matyase Sevcika.

Podminka ¢. 2 - podminka stanovena zpracovatelem posudku k ochrané zemédélské pidniho
fondu.

Podminky ¢. 3,9, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 25, 26, 27, 28, 32 a 35 - podminky vyplyvaji z opatieni
stanovenych v dokumentaci EIA, posudku k dokumentaci, z vyjadfeni organu ochrany ovzdusi
Krajského uradu StiedoCeského kraje, vyjadieni obci MéSice, Nova Ves, Zlonin a Advokatni
kancelafe Petrzilek s.r.o. a jsou stanoveny jako opatfeni ke zmirnéni dopadu realizace zdméru na
kvalitu ovzdusi.

Podminky ¢. 4, 6, 14 - podminky navrzené zpracovatelem posudku z diivodu zajisténi co nejlepsi
ochrany mimolesni zelen¢ a Zivocisnych druhti vyskytujicich se na feSeném pozemku.

Podminky ¢.7, 8, 23, 34 — vyplyvaji z posudku k dokumentaci a vyjadieni Obce Libeznice ke
zmirnéni dopadu realizace zaméru na kvalitu ovzdusi a zaClenéni stavby do krajiny.

Podminky ¢.10, 11, 12,13, 30 - jsou navrzeny zpracovatelem posudku na zdklad¢ vyjadreni obci
Meéesice, Nova Ves, Zlonin a Advokatni kancelafe Petrzilek s.r.o. s ohledem na ochranu vod, a
tim zabranéni Gnikl provoznich kapalin do horninového prostiedi.
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Podminka ¢. 15 - vyplyva z opatifeni stanovenych v dokumentaci EIA a posudku k dokumentaci,
a je stanovena z diivodu vylepseni ptidonich pomérii na zemédélskych pozemcich s horsi kvalitou
pudy.

Podminka €. 16 — podminka stanovena zpracovatelem posudku z divodu zajisténi plnéni opatieni
stanovenych v zasadach organizace vystavby k ochrané zivotniho prostiedi.

Podminka ¢. 24 - vyplyva z hodnoceni celého procesu EIA, kde byl vyhodnocen vliv zdméru pti
takto stanovenych parametrech, které vychazeji z tdaju stanovenych v dokumentaci EIA
a posudku k dokumentaci.

Podminka ¢. 29 - podminka navrzena zpracovatelem posudku na zaklad¢ vyjadieni obci MéSice,
Nova Ves, Zlonin a Advokatni kancelafe Petrzilek s.r.o. pro zmenSeni mnoZzstvi odpada
vznikajicich z provozu betonarny.

Podminky ¢. 31, 33 - podminky stanovené zpracovatelem posudku pro minimalizaci vlivu
zaméru na vetejné zdravi.

Podminka €. 36 — podminka vychazejici z pozadavkli obci MeSice a Zlonin a Advokatni
kancelare Petrzilek s.r.o.

Vsechny uvedené podminky jsou také pozadovany ve vyjadienich k posudku od obci Mé&Sice
a Zlonin a od Advokatni kancelate Petrzilek s.r.o.

Souhrnna charakteristika piredpokladanych vlivii zaméru na Zivotni prostiredi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti:

Charakteristika vlivii zaméru na Zzivotni prostfedi a obyvatelstvo z hlediska jejich velikosti
a vyznamnosti je zaméfena piredevsim na popis a vyhodnoceni dominantnich vlivii zpisobenych
provozem zaméru. Vzhledem k charakteru zaméru, jeho lokalizaci a udajim o vlivech zaméru na
zivotni prostfedi shromazdénych v ramci procesu posuzovani, jsou pieshrani¢ni vlivy tohoto
zaméru na zivotni prostfedi vylouceny. Rozsah pfimych vlivli spojeny s vystavbou a provozem
zaméru ,,Betonarna Libeznice™ je vztazen zejména na bezprostiedni okoli mista planované
realizace. V1iv zaméru na navazujici dopravni sit’ (silnice II. a I. tfidy) lze charakterizovat jako
méne vyznamny. Nejvetsi zdsah do krajiny bude znamenat ptiprava uzemi pro vystavbu — dojde
ke kaceni vzrostlé zelen¢, bude vyjmuta pida ze ZPF. Tyto nepfiznivé vlivy ovSem lze
kompenzovat provedenim nahradnich vysadeb, resp. vyuzitim skryt¢é pudy k ucelim
zirodiiovacim apod. Konkrétni rozsah téchto opatfeni bude stanoven v navazujicich spravnich
fizenich, a bude projekéné zpracovan v navazujicich stupnich projektové dokumentace. Vliv na
krajinny raz byl také ramcové vyhodnocen, a lze souhlasit s tvrzenim, ze realizace betonarny
nijak vyznamné do jiz ovlivnéného krajinného razu nezasahne. Obdobné bylo prokazano, ze pro
zamér lze v misté planované realizace zajistit dostatecné mnozstvi vody (pitné, technologickeé).
Zalezitosti jak zasobovani vodou, tak jejiho vyuziti i likvidace vod odpadnich bude projekéné
precizovana v navazujicim stupni projektové dokumentace.

Ze strany vefejnosti byly vzneseny pfipominky, tykajici se celé fady oblasti. Jednotlivé
pfipominky byly vypotadany. Z pohledu provozu zaméru je vhodné zminit pfipominku tykajici
se mostniho objektu (most ev.¢. 244-001) pies Zelezni¢ni trat, ktery jeho spravce planuje
kompletné opravit (nyni je zpracovavana projektova dokumentace).

Pro omezeni negativnich vlivli na kvalitu ovzdusi a na hlukovou situaci budou v rdmci zdméru
provedena opatfeni pro minimalizaci téchto vlivii (zakrytovani dopravnich cest kameniva,
oplasténi, resp. provadéni mechanické ocisty plochy betonarny, oprava piijezdové komunikace
k silnici 11/244, apod.).

Zamer jako takovy je navrZzen do uzemi, které je vyuzivano pro primyslové ucely. Jedinou
vyjimkou je dim ¢.p. 180, ktery je situovan do blizkosti jak planovaného zaméru, tak ZelezniCni
trati a stavajiciho vyrobniho a skladovaciho arealu.
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Vlivy na ovzdusi a klima
Zdrojem emisi z provozu pfipravované betonarny bude vlastni vyroba betonovych smési a

¢innost souvisejici s provozem betonarny a vyvolana ndkladni automobilova doprava.
K zaméru byla zpracovana Rozptylova studie ( EkoMod Mgr. Radomir Smetana), ktera
konstatuje, Ze imisni piispévek zaméru k imisni situaci v lokalité nebude vyznamny.

Vlivy na vetejné zdravi

Soucasti dokumentace bylo také Hodnoceni zdravotnich rizik zpracované spolecnosti BERYL,
spol. s..r.o. Hodnoceni vychazi z vysledkli rozptylové a hlukové studie, pfiCemz zmeny imisniho
a hlukového zatizeni v posuzované lokalité jsou pro dany zamér akceptovatelné. Dle zavéru
v této studii lze konstatovat, Ze realizace zaméru ,,Betonarna Libeznice* nebude ptedstavovat
vyznamn¢ zvySené zdravotni riziko pro obyvatele v okoli zaméru.

Vliv na hlukovou situaci

Zdroje hluku planovaného zaméru lze z hlediska druhové skladby charakterizovat jako mobilni
(liniové dopravni) zdroje a stacionarni (bodové) zdroje. V ramci zpracovani Hlukové expertizy
(BERYL spol. s.r.o.) byly vybrany 4 kontrolni body méteni a 17 referencnich bodu (fasady
obytnych objektl ve vySce 1,5 m az 6,5 m nad Grovni terénu) v obcich MéSice a Libeznice. Dle
vypocti uvedenych v Hlukové studii 1ze konstatovat, Ze realizace zaméru, vCetné jeji generované
dopravy splituje u nejbliz§i obytné zastavby hygienické limity pro denni dobu. Pfi porovnani
celkovych hladin akustického tlaku stdvajiciho stavu a stavu po realizaci zameéru lze konstatovat,
ze realizace zaméru se neprojevi vyznamnym navysSenim hlukové zatéze zajmové lokality.

Vlivy na povrchovou a podzemni vodu

Vliv zaméru na vydatnost a jakost podzemnich vod byl fesen v Hydrogeologickém posudku
(ptiloha ¢. 6 Dokumentace), kde je vyhodnoceno, Ze potiebné mnozstvi 0.2 /s podzemnich vod
lze ziskat, aniz by doslo k ovlivnéni jinych jimacich objektd, resp. aniz by mnozstvi podzemnich
vod a stav hladiny podzemnich vod byly nepfiznivé ovlivnény. K zdsahtim do povrchovych vod
nedojde, v okoli zaméru se nenachazeji zadné vodni toky. Jedna se o rovinaté izemi, destové
vody budou z ¢asti zasakovany, z ¢asti vyuzivany pfi vyrobé betonu. Postupy a pozadavky pro
pfipadné mensi havarie tykajici se uniku provoznich kapalin budou zapracovany do havarijniho
planu.

Vlivy na pudu a horninové prostiedi

Zamérem ma byt dotdena parcela o plose 771 m? spadajici pod zemé&délsky ptidni fond, II. t¥idu
ochrany. Jedna se o pozemek, ktery je dle izemniho planu obce Libeznice zafazen do ploch
vyroby a skladovani. Vliv na ZPF je zde hodnocen jako nevyznamny. Realizaci zaméru nedojde
k negativnimu ovlivnéni horninového prosttedi ¢i ptirodnich zdroja, nebudou provadény rozsahlé
zemni prace.

Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy

Vétsina zajmového uzemi je porostld nelesnimi dfevinami. Realizaci zaméru tedy dojde
k zasahtim do biotopl nékterych jedincii, v rdmci terénnich uprav bude vétsina dievin odstranéna.
Dle prilozeného biologického prizkumu bylo na dotéeném uzemi zjisténo nekolik zvlaste
chranénych druht zivocichd, pfed zahdjenim akce je nutné pozadat o udéleni vyjimky ze zakazu.
Z dvodu snizeni negativnich vlivii zdméru na tyto prvky ochrany ptirody jsou v podminkach
stanoviska navrzena opatieni, kterd maji eliminovat jeho negativni vlivy.

Vlivy na krajinu

Oproti stavajicimu stavu nedojde k ovlivnéni charakteristik krajiny. Zamér se navrhuje
v blizkosti objektu sila, které tvofi pohledovou dominantu a projekt betonarny timto nevytvoii
zasadni zménu v krajiné. Nicméné je mj. i ztohoto divodu pozadovana nahradni vysadba
k eliminaci ovlivnéni krajinného razu.
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Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

Zptsob a mira vlivu na hmotny majetek a kulturni pamatky je hodnocen jako nevyznamny.
Zamér je navrhovan do prostoru mimo zastavéné uzemi obci. Nedojde k zadsahiim do okolnich
budov ¢i kulturnich pamatek.

Hodnoceni technického feSeni ziméru sohledem na dosaZeny stupefi poznani,
pokud jde o znecist'ovani Zivotniho prostiedi:

Technické feseni zaméru je pro potfeby posouzeni vlivli na Zivotni prostiedi v Dokumentaci

EIA dostacujicim zplsobem popsano (kapitola B.I.6. Dokumentace). Piesnost udaji a popis
jednotlivych ¢asti stavby zavisi na aktudlnim projekénim zpracovani zdméru. Proces EIA prob¢ehl
na podkladu technické studie, coz lze povazovat za akceptovatelné. Impakty vyrobnich zaméra
obdobného charakteru jsou vSeobecné znamé. Stejné tak je pak mozné s vyhodou vyuzit znalosti
a zkuSenosti s jejich minimalizaci, resp. odstranénim. Na zdklad€ uvedeného lze konstatovat, ze
zamér predstavuje dostateény stupenn technického podrobnosti zpracovani, a z hlediska
zneciStovani (ovliviiovani) zivotniho prostfedi a vefejného zdravi dosahuje piijatelnych hodnot.

Poradi variant z hlediska vlivii na Zivotni prostredi:

Zamér je predlozen v jedné aktivni varianté. V ramci Dokumentace byl vyhodnocen denni provoz
zaméru na kapacitu vyroby primeérnou a maximalni. Vzdy bude dodrzena maximalni rocni
vyrobni kapacita 12 000 m’, tj. 26 400 t.

Celkové hodnoceni procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi:
Vlivy zaméru ,,Betonarna Libeznice* na Zivotni prostiedi byly posouzeny ze vSech podstatnych
hledisek. Proces posuzovani vlivii na zivotni prostiedi probéhl v souladu s prislusnymi
ustanovenimi zadkona, a vyhlasky ¢. 457/2001 Sb., o odborné zpiisobilosti a o upravé nékterych
dalsich otazek souvisejicich s posuzovanim vlivli na zivotni prostredi:

Oznameni zdméru dle pfilohy ¢. 3 zdkona bylo zpracovano Ing. Danielem Bubakem, Ph.D.
(autorizovanou osobou dle § 19 zakona, spole¢nost GET s.r.0.) v zaii roku 2016.

Krajsky ufad Stfedoceského kraje zahdjil zjiStovaci fizeni, a to dopisem ¢.j. 157235/2016/KUSK
ze dne 24.10.2016. Oznameni bylo nasledné zvetejnéno na ufednich deskach dotéenych
uzemnich samospravnych celki i na internetovém portalu CENIA pod kédem STC2038.

Krajsky urad StredoCeského kraje ukoncil zjistovaci fizeni, a to Zavérem zjistovaciho fizeni
¢.j. 149140/2016/KUSK ze dne 12.12.2016, ve kterém bylo konstatovano, ze zamér bude
posuzovan dle zakona ¢. 100/2001 Sb., a byly stanoveny okruhy, na které je potieba se
v Dokumentaci zaméfit. Zavér zjistovaciho fizeni byl nasledné zvefejnén na Ufednich deskach
dotenych Uzemnich samospravnych celkll ina internetovém portalu CENIA pod kodem

STC2038.

Dokumentace dle prilohy ¢. 4 zakona zpracovana feSitelskym kolektivem vedenym Ing.
Danielem Bubakem, Ph.D. (autorizovanou osobou dle § 19 zikona), byla pfedana na Krajsky
ufad Stfedoceského kraje dne 5.4.2017 a nasledné Krajskym Gfadem Stredoceského kraje (dale
jen prislusny ufad) rozeslana k vyjadieni spolu s dopisem ¢.j. 048118/2017KUSK ze dne
13.4.2017 a informace o Dokumentaci byla zvetejnéna na Gfednich deskach dotcenych tzemnich
samospravnych celkil a na internetovém portalu CENIA.

Zpracovanim Posudku byl pfislusnym ufadem na zakladé¢ vyberového fizeni povéfen Ing. Ales
Hanslik, Ph.D (smlouva €. S-1042/0ZP/2017).

Zpracovany posudek byl pfedan ptislusnému tradu ke zvetejnéni dne 13.9.2017.

Prislusny ufad rozeslal Posudek k vyjadfeni, a to spolu s dopisem ¢.j.114928/2017 ze dne
19.9.2017. Obdobné byla informace o Posudku zvefejnéna na ufedni deskach dotéenych
uzemnich samospravnych celki, a také na internetovém portalu CENIA.
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Vefejné projednani se konalo vsile ZS a ZUS Libeznice dne 16.10.2017 od 17:00
do cca 19:45 hod.

Vyjadieni obdrzend k Posudku ptedal pfislusny urad zpracovateli Posudku dne 30.10.2017

Vypoiadani vyjadieni k dokumentaci:

V ramci projednavani dokumentace o hodnoceni vlivil na zivotni prostfedi bylo doruc¢eno celkem
10 vyjadfeni dotCenych organt statni spravy a dotéenych uzemné samospravnych celkd.
Vyjadieni vefejnosti a obci Mé&Sice, Nova Ves, Zlonin byla negativni, a de facto shodna
s vyjadfenim Advokatni kanceldfe Petrzilek s.r.o.. Vyjadieni dotCenych organd statni spravy
a obce Libeznice byla kladna, nékterd z nich obsahovala pozadavky na navazujici projektovou
pfipravu, a jsou proto zahrnuta v podminkach tohoto Stanoviska. Vyjadfeni k dokumentaci jsou
vypotadana v posudku na str. 16 v kapitole V. Vyporadani vsech obdrzenych vyjadreni.

1. Vyjadfteni KUSK, OZPaZ, vyjadieni k dokumentaci ze dne 19.5.2017
¢.j. 065637/2017/KUSK.

2. (Vjeskév inspekce Zivotniho prostredi, Oblastni inspektorat Praha, vyjadfeni k dokumentaci
zn.: CIZP/41/1PP/1614419.002/17/PVZ ze dne 15.5.2017, doru¢eno na KU pod ¢.j.
063472/2017/KUSK dne 16.5.2017.

3. Stiedogesky kraj, RNDr. Ivo Sanc, CSc., radni pro oblast Zivotniho prostiedi
a zemedélstvi, vyjadieni k dokumentaci ze dne 11.5.2017, ¢.j. 061285/2017/KUSK,
usneseni ¢.025-17/2017/RK.

4. Obec Libeznice, vyjadieni k dokumentaci zn. 2026/17/LV6 ze dne 17.5.2017, doruceno
na KU pod ¢.j. 063165/2017/KUSK dne 17.5.2017.

5. Obec Mg&sice, vyjadieni k dokumentaci ze dne 19.5.2017, doruéeno na KU pod &,;.
064435/2017/KUSK dne 19.5.2017.

6. Obec Zlonin, vyjadieni k dokumentaci ze dne 19.5.2017, doru¢eno na KU pod
€. j.064442/2017/KUSK dne 19.5.2017.

7. Obec Nova Ves, vyjadieni k dokumentaci ze dne 19.5.2017, doru¢eno na KU pod &,j.
064443/2017/KUSK dne 19.5.2017.

8. Mgstsky ufad Brandys nad Labem — Stara Boleslav, odbor Zivotniho prostfedi, vyjadieni
k dokumentaci ¢.j. 100/32674/2017/EIA  ze dne 2.5.2017, doruceno na KU pod
¢.j. 059519/2017/KUSK dne 9.5.2017.

9. Krajskd hygienickd stanice Stfedoceského kraje se sidlem v Praze, vyjadieni
k dokumentaci ¢.j. KHSSC 21398/2017 ze dne 10.5.2017, doru¢eno na KU pod ¢&.j.
060565/2017/KUSK dne 10.5.2017.

10. Advokatni kancelat PetrZilek s.r.o., v zastoupeni M.Krejéi, J. Kreisingera a M. Sevéika,
vyjadfeni k dokumentaci ze dne 22.5.2017, doru¢eno na KU pod ¢&. j.
065298/2017/KUSK dne 22.5.2017.

Vypoiadani vyjadieni k posudku:

V ramci projednavani Posudku bylo doruc¢eno celkem 10 vyjadfeni dotenych organi statni
spravy, dotéenych uzemné samospravnych celkli a vefejnosti. Vyjadreni vefejnosti a obci MéSice
a Zlonin byla negativni, a de facto shodna s vyjadfenim Advokatni kancelafe Petrzilek s.r.o.
Vyjadieni dotéenych organt statni spravy byla kladna. Ve stanoviscich obci a Advokatni
kancelafe Petrzilek s.r.o. jsou uvedeny podminky, které byly obsazeny v navrhu Stanoviska.
Obce i vetejnost tyto podminky déle doplnila o 3 dalsi, které vychézeji z legislativy nebo které
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jsou v rozporu s platnym pravnim fadem (napi. navrh, aby obec pokutovala provozovatele za
nedodrzeni parametr(). Negativni vyjadieni v drtivé vétsiné neobsahovala nové informace, které
dosud nebyly uvedeny. Obsah vyjadfeni byl viceméné shodny s jiz diive podanymi dokumenty.

V ramci procesu posuzovani bylo nafizeno vefejné projednani posudku a souc¢asné dokumentace
k zaméru. Uskuteénilo se 16.10.2017 v sale ZS a ZUS Libeznice. Na tomto vefejném projednéani
bylo maximum z obdrzenych podnétti, pfipominek a vyjaddfeni komentovano, vysvétleno nebo
upfesnéno.

K posudku se vyjadtily tyto subjekty:

1. Stiredocesky kraj, Ing. Milo§ Petera, naméstek hejtmanky pro oblast Zivotniho prostfedi
a zemé&délstvi, vyjadieni ze dne 26.10.2017, ¢.j.133899/2017/KUSK

Stfedocesky kraj nepovazuje vypotadani namitek v posudku k dokumentaci zdméru ,,Betonarna
Libeznice* za dostatecné a sviij souhlas podmiiiuje fadnym vypotfaddanim pfipominek k posudku.
Vyporadani:

Dle nazoru Krajského uradu Stredoceského kraje jsou vsechny pripominky k posudku
zpracovatelem posudku radné vyporadany. Ke vsem zaslanym pripominkam bylo podrobné
a vécné vysvetleno vse, co lze v ramci reSené problematiky doplnit. Zpracovatel posudku se
maximalni mire snazil o vécnou argumentaci, a pripadné i o uvedeni prikladii z praxe (napriklad
zameru, pro které v jinych krajich Ceské republiky zpracoval dilci priizkumy a studie — zejména
hlukové, dale provozni Fady apod.). Negativni vyjadieni smerovala predevsim k nasledujicimu:

1) problematika deklarovaného vykonu oproti technicky moznému, a od toho se odvijejici
doprava, emise do ovzdusi a dalsi viivy, pozadavek na zastaveni zdroje v pripadé neplnéni
podminek, pozadavek na pokutovani provozovatele

Otazka deklarovaného vykonu betondrny je recena napric vsemi dorucenymi vyjadrenimi
k Dokumentaci. Je nezpochybnitelnym faktem, Ze misici jadro je schopno (dle udajit uvedenych v
Dokumentaci napv. na str. 33, pod situacnim snimkem) teoreticky vyrobit 80 m’> betonové smési
za hodinu. Misici jadro je navrzeno jako typovy vyrobek, pricemz objem tohoto jadra je 2,25 m’.
Na jeden zamés je tedy jadro schopné pripravit az 2,25 m’ vystupniho produktu. Velikost
navrhovaného jadra je zcela bézna, a neni volena nahodou — vzdy se voli tak, aby byla expedice
do autodomichavacii (mixii) co nejefektivnéjsi, a to zejména s ohledem na cas, na spotrebované
energie i doprovodné suroviny — vyplach jadra, ohiev apod. Objem autodomichavacii je riizny —
od 4 po 9 m® betonu.

Maximalni hodinova kapacita zavisi také na délce zamésového cyklu, ktery se odviji od typu
betonu a od pouzitych surovin (frakce kameniva, mnozZstvi a typ prisad, typ pouziteho cementuy).
Délka zamésového cyklu se u betonaren bézné pohybuje v rozmezi 70 — 90 s, u mensi betondren,
které nemaji vykonné michadlo i 120 s.

Uvedenych 80 m’ betonu za hodinu je proto opravdu maximdlni a jen velmi obtizné technicky
dosahovatelna hodnota. Pomeérné limitujicim prvkem je nedostatek vozidel pro expedici, a také
objem betonu, ktery jsou schopni zakaznici zpracovat, resp. objem betonu v pozadované kvalite,
ktery jsou schopni zdkaznici na pozadovanych mistech zuZitkovat. Je zcela véci oznamovatele,
Jjakou provede vykonovou rozvahu, na jaké zakazniky bude se svymi sluzbami a vyrobky cilit.

Z hlediska viiviit na kvalitu ovzdusi se vétsi objem misiciho jadra jevi jako environmentdlné
vyhodnéjsi, a to nejen s ohledem na energetické bilance betonarny, ale také na dobu, po kterou
mix stoji pod nasypkou a cekd na zamés smesi — z ditvodu nutnosti protdceni valce-mixu vozidlo
musi mit zapnuty motor. Pouziti mensiho misiciho jadra znamend vice zamésovych cyklii na
naplnéni jednoho mixu, a tedy i Fadove delsi prostoje a emitovani polutantii.

Zpracovatel posudku i Krajsky urad Stredoceského kraje proto limitni hodnoty vwroby, stanovené
oznamovatelem, povazZuje za prijatelné, nezkreslené, a pruzkumy s témito hodnotami operujicimi
za validni.
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K problematice pokutovani oznamovatele lze Fici, nelze dopredu uvazovat s neplnénim
legislativnich povinnosti. Pokud bude néjaka povinnost nebo néjaké omezeni oznamovateli-
budoucimu provozovatel — uloZzeno, ma se zato, Ze povinnost splni. Kontrolni orgdany, zejména
Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, se k zaméru vyjadrily pozitivné, pricemz zamérii jako je tento
posuzovany, je v ramci Stiredoceského kraje nekolik. Pokud by bylo podezieni z neplnéni, Ize
ocekavat, ze by to bylo ve vyjadrenich k Dokumentaci i Posudku primérené uvedeno.

2.)  problematika benzo(a)pyrenu, navyseni imisni zateze lokality; hlukova situace

Zpracovatel posudku shrnul tuto problematiku dostacujicim zpiisobem. Obecné vSechny limity
uvedené v legislative, at' uz na useku hluku, ovzdusi, vod, a dalSich jsou vidy vysledkem
celospolecenského konsenzu na prijatelnosti miry ohrozZeni verejného zdravi. Stejné jako
karcinogeny, i hluk je bezprahové piisobici noxa, lze tedy Fici, Ze kazdy vyskyt daného polutantu
v prostredi, znamend jisté riziko pro verejné zdravi, jistou miru pravdepodobnosti vyskytu chorob
(kardiovaskularnich, psychosomatickych, jinych). Soucasti posuzované Dokumentace EIA je také
samostatnd autorizovand studie, ktera vliv na verejné zdravi vyhodnocuje, a hodnoti
pravdépodobnost zvyseni vyskytu téchto negativnich projevii v souvislosti s provozem
posuzovaného zameéru. Vysledkem tohoto posouzeni je odborny zaver, Ze se betondarna nijak
negativné neprojevi na verejném zdravi obyvatelstva.

U benzo(a)pyrenu je vhodné podivat se také na vyvoj imisni situace z dostupnych zdrojii (pétileté
primery, které poskytuji pomeérne konsolidovany prehled o hodnotach imisniho pozadi v
dlouhodobéjsim méritku, publikuje Cesky hydrometeorologicky iistav na svych webovych
strankdch. Mapy jsou zpracovany pro tizemi o rozloze 1 km’ (tedy ctverec o délce strany 1 km).
Pro resené uizemi jsou dohledatelné hodnoty od 1,14 ng.m” v pétileti 2007 — 2011, po
zmiriovanou hodnotu 1,36 ng.m™. Sifeni benzo(a)pyrenu je vizino na tuhé znecistujici latky
(v rozptylové studii hodnoceny jako PMy a PM;sz anglického vyrazu Particulate Matter —
rozptyleny prach).

Vypocet pouzity pro ucely rozptylové studie vychazi jak z parametrii zdroje (napv. u dopravy Ilze
Stanovit mnozstvi emitovanych znecistujicich latek pri jizdé vozidla na useku 1 km, danou
rychlosti, po daném povrchu, s danym sklonem, pri daném rezimu jizdy — resi program MEFA).
Obdobné u zdroju staciondrnich a bodovych hmotnostni tok. Nasledné jsou do modelu vioZeny
udaje o rychlosti a sméru vétru. Vysledky jsou rozdéleny podle trid stability ovzdusi (od
stabilniho zvrstveni atmosfery, kdy je rozptyl znecistujicich latek velmi Spatny, po labilni
zvrstveni, kdy se naopak polutanty rozptyluji velmi dobre), pricemz pro ucely vypoctu je vzdy
uvazovan konzervativni model, tedy predikce nejhorsich moznych stavi.. Podrobny popis
meteorologickych charakteristik je proveden na strandach 14 a 15 rozptylové studie.

Tyto empiricky stanovené hodnoty je dale potieba vnimat v kontextu redlnych situaci. Spatna
kvalita ovzdusi, ktera je spojena s vysokymi koncentracemi PMy a PM>;s svazanych v drtivé
vétsiné s provozem lokalnich topenist, je vazana na mésice zimni (topnd sezona). Naopak vykon
betonarny je vazan zejména na tzv. stavebni sezonu, ktera je protipolem sezony zimni. Pokud tedy
hovorime o rocni prumérné koncentraci benzo)a)pyrenu, resp. o navySeni priumérné rocni
koncentrace této znecistujici latky o 1%, a to pouze v nejblizsich vypoctovych bodech v ramci
rozptylové studie, nelze modelem stanovené navysSeni povazovat za nijak vyznamné. Ddle je
potieba vzit v uvahu, Ze stanoveni pétiletych priumérnych koncentraci je vidy doprovdizeno
zobecnénim: tizemi je rozclenéno na normoplochy o vymére 1 km’, pricem? redlné zmény
koncentraci polutantii jsou vzdy pozvolne, zcela nerespektujici graficky vymezena policka
s definovanymi hodnotami. Neziidka jsou pak rozdily v pétiletych primernych koncentracich
i desitky procent (viz. nize vyrez z pétileti 2010 — 2014 z okoli zajmové lokality).
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Zde jsou v diagondalné sousednich ctvercich rozdily dosahujici desitek %. Modelované navyseni
hodnoty o 1 % je tedy zcela nevyznamné a zavery jak Dokumentace, tak dilci autorizované studie
hodnotici vliv na verejné zdravi Ize potvrdit.

3.) problematika vod potrebnych pro provoz technologie

V ramci Dokumentace byl zahrnut i Hydrogeologicky posudek zpracovany autorizovanou osobou
v oblasti hydrogeologie, ktery hodnotil mozné ovlivnéni vydatnosti okolnich vrtit a dostupnost
pozadovaného mnozstvi vody pro technologii. Na zakladé toho lze tuto problematiku posoudit
jako dostatecné vyhodnocenou. Hydrogeologicky posudek uvadi, Ze realizaci zaméru nebude
mnozstvi podzemnich vod a stav hladiny podzemnich vod nepriznive oviivnény.

4.) problematika hluku

Z hlediska objektivizace vysledkii na useku hluku bylo provedeno autorizované meéreni hluku,
které doplnilo hlukovou expertizu — hlukovou studii. V ramci méreni hluku z dopravy bylo
provedeno i mistni scitani dopravy, jehoz vysledky se vyznamné nelisily od udaji z celostatniho
scitani dopravy (pii scitani bylo secteno a ndsledné dopocteno vice vozidel, nez uvadi RSD v
celostatnich vysledcich). Zavery hlukové studie jsou proto na strané bezpecné opatrnosti, protoze
zahrnuji horsi zjistény stav. Zpracovatel Posudku mél v dobé jeho zpracovani k dispozici udaje z
celostatniho scitani dopravy z roku 2016, coz jsou udaje, které zpracovatel v dobé zpracovani
Dokumentace k dispozici nemél. Proto zpracovatel (z pohledu posudkare zcela spravné) podnikl
kroky pro objektivizaci vysledkii — mistni scitani, méreni hluku.

Pro vyhodnoceni viivu zaméru na hlukovou situaci byly hodnoty (zjisténé mérenim) zapracovany
do numerického modelu, a tento byl pouzit pro hodnoceni zmény hlukovych ukazatelii Z tohoto
modelu byly ziskany udaje, které predikuji spinéni legislativou stanovenych hodnot, a zdroven
nepredstavuji riziko pro verejné zdravi.

5.) kumulace zaméru s jinymi zamery v uzemi

Prehled o zamérech, které jsou v relevantnim okoli hodnoceného tizemi planovany, Ilze ziskat
napriklad z databdze zaméru EIA. Pokud pro jiny zamér byl proces EIA prerusen na zddost
Oznamovatele, nelze se zamerem v vuzemi uvazovat. Stejné tak nelze vyhodnotit viiv zaméri, které
jsou uvedeny pouze v uzemné planovaci dokumentaci obci resp. Kraje (zminované dopravni
koridory). Z tohoto ditvodu je posouzeni kumulace zaméru betondrny s jinymi zaméry v okoli
dostacujici.

6.) viivy jiné, zminéné jen v nékterych vyjadrenich: viiv na krajinu a pohledové charakteristiky,
viliv na zemédélsky pudni fond, viiv na faunu a floru

Vetsina zajmového tizemi je porostla nelesnimi dievinami. Realizaci zdameru tedy dojde
k zasahum do biotopii néekterych jedincu, v ramci terénnich uprav bude vétSina drevin
odstranéna. Dle prilozeného biologického prizkumu bylo na dotceném uzemi zjisteno nékolik
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zvlaste chranénych druhii Zivocichii, pred zahdjenim akce je nutné pozadat o udeleni vyjimky ze
zakazu. Z ditvodu sniZeni negativnich vlivii zaméru na tyto prvky ochrany prirody jsou
v podminkach stanoviska navrzena opatieni, kterd maji eliminovat jeho negativni viivy.
Dominantnim objektem, ktery je viditelny ze Sirokého okolli, je silo provozované spolecnosti ZZN
Polabi a doprovodné objekty. Z tohoto divodu se neocekava ovlivneni charakteristik krajiny
oproti stavajicimu stavu. Nicméné je (mj. i z tohoto ditvodu) poZadovano provedeni nahradni
vysadby, kterd mad za cil zaclenit stavbu do krajiny.

Zamérem ma byt dotéena parcela o plose 771 m? spadajici pod zemédélsky piidni fond, II. tridu
ochrany. Jedna se o pozemek, ktery je dle uzemniho planu obce Libeznice zarazen do ploch
vyroby a skladovani. Vliv na ZPF je zde hodnocen jako nevyznamny.

2. Krajsky iFad Stiedoteského kraje, OZPaZ, vyjadieni ze dne 20.10.2017, .&,j.
128813/2017/KUSK

Z hlediska zikona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny (Mgr. Cizkova, 1.347)

Krajsky ufad StiedoCeského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen Krajsky
urad), jako organ ochrany pfirody a krajiny piislusny podle § 77a zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochran¢ pfirody a krajiny, ve znéni pozdégjsich predpisti (dale jen zadkon ¢. 114/1992 Sb.) k
predlozenému posudku sdéluje, ze z hlediska zajmii sledovanych na tseku ochrany piirody a
krajiny (zejména zvlasté chranéna izemi kategorie ptirodni pamatka a pfirodni rezervace, zvlaste
chranéné druhy rostlin a zivocichd, nadregiondlni a regionalni izemni systémy ekologické
stability) nema pripominky.

Krajsky urad dale podle § 451 odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb. sdéluje, ze nadale zistava v
platnosti stanovisko vydané na predmétnou akci dne 29.8.2016 pod ¢.j. 121949/2016/KUSK,
kterym byl vyloucen vyznamny vliv pfedlozeného zdméru na ptiznivy stav pfedméetu ochrany
nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti.

Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sh., o ochrané ovzdusi (Ing. Kasparova, 1. 115)

V posudku je posuzovan zdmér - vystavba betonarny v k.. Libeznice, na hranici s k.u. MéSice
(souvisld zastavba MeSic cca 350m). Uvedena kapacita vyroby betonu: 12 000 m3/rok.
Stacionarnim zdrojem zneciStovani ovzduSi bude betonarna, dal$im zdrojem zneciStovani
ovzdusi bude doprava. VétSi cast dopravy dle dokumentace bude napojena mimo obytnou
zastavbu smérem na komunikaci I/9 Praha — Mélnik.

Betonarna Libeznice bude v souladu se zakonem o ochrané ovzdusi kategorizovana jako zdroj
znecistovani ovzdusi vyjmenovany v priloze ¢. 2 k tomuto zdkonu, kod 5.11. , pFiprava
stavebnich hmot a betonu o celkové projektované kapacité vyssi nez vyssim nez 25 m3/den*.
Bude-li pro ohfev zamésové vody instalovan hotak o tepelném piikonu vyssim nez 300 kW, bude
se jednat taktéZ o zdroj zne¢istovani ovzdusi vyjmenovany v pfiloze ¢. 2 k zadkonu o ochran¢
ovzdusi. Tyto zdroje musi mit ke svému provozu vydano povoleni provozu dle § 11 odst. 2 pism.
d) zdkona o ochrané ovzdusi. V ptipad¢ realizace zdméru je z ditvodu blizkosti obytné zastavby
nutné v provoznim fadu, ktery bude soucasti pfipadného povoleni provozu dle zak. ¢. 201/2012
Sb. o ochrané ovzdusi (dale jen ,,zdkon o ochran¢ ovzdusi®), stanovit opatfeni proti zvySené
prasnosti a tyto poté disledné dodrzovat.

Zpracovatel posudku EIA hodnotil i pfilozenou rozptylovou studii — bez zasadnich piipominek.
Na zakladé vysledkll vypoctu rozptylu zneciSt'ujicich latek z provozu betonarny je jeji vliv
hodnocen jako nevyznamny.

V navrhu zavazného stanoviska EIA jsou uvedeny podminky pro vystavbu i provoz zafizeni,
véetné navrhu podminek z hlediska ochrany ovzdusi (minimalizace prasnosti jak pii vystavbé,
tak pii provozu zafizeni, technologickd opatieni, pozadavek na izolacni zelen, atd.). Jsou
navrzeny podminky - pfi jejich plnéni (jejich zapracovani do piislusnych povoleni nebo
provoznich adl) 1ze zamér povazovat za akceptovatelny.
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Z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu (Ing. Orsagova,
1.131)

Dle predlozené dokumentace bude zamér realizovan i na pozemku, ktery je soucésti ZPF. Jedna
se o zdbor zemédélské pudy II. tfidy ochrany v rozsahu 0,0771 ha. Pfed vydanim uzemniho
rozhodnuti je nutné pozadat piislusny organ ochrany ZPF (M¢stsky ufad Brandys nad Labem —
Stara Boleslav) o souhlas k odnéti zeméd¢€lské pudy ze ZPF v souladu s ustanovenim § 9zakona
€. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédelského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist.

Z hlediska dalsich slozkovych zakonl neni Krajsky ufad dotCenym organem nebo nema
pfipominky.

Vyporddani: Vyjadreni jsou souhlasna, bez pripominek.

3. Méstsky urad Brandys nad Labem — Stara Boleslav, Odbor zivotniho prostl‘edg a
zemédélstvi, vyjadieni ze dne 2.9.2017 (pravdepodobné mysleno 2.10.2017), ¢.j.OZP-
800592017-CADAN

vodopravni urad piislusny podle § 104 a § 106 zak. ¢. 254/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist, vodni zakon: Bez pripominek.

orgian ochrany ZPF a SSL pfislusny podle ust. § 15 zak. CNR &. 334/1992 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist a dle ust. § 48 zak. ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zmén¢ a doplnéni nékterych
zakoni:

»OSSL*: Bez pfipominek.

»ZPF*: Bez piipominek.

organ ochrany prirody a krajiny pfislusny podle ust. o ochran€ pfirody a krajiny:

Bez ptipominek.

organ odpadového hospodarstvi piislusny podle ust. § 79 odst. 5 pism. c) zakona
¢. 185/2001 Sb., o odpadech:

Bez ptipominek.

Vyporadani: Vzhledem k obsahu vyjadieni bez pripominek.

4. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, vyjadieni ze dne 9.10.2017, zn.CIZP/41/2017/2967

CIZP OI Praha nemé k piedloZzenému posudku k dokumentaci o vlivech zaméru na Zivotni
prostiedi pfipominky.

Vyporadani: Vzhledem k obsahu vyjadieni bez pripominek.

5. Obec M&ice, vyjadieni ze dne 23.10.2017, &j. 01931/17/0U
6. Obec Zlonin, vyjadieni ze dne 20.10.2017

7. Advokatni kancela¥ Petrzilek s.r.o., v zastoupeni M.Krejéi, J. Kreisingera a M. Sev¢ika,
vyjadieni ze dne 20.10.2017

Jednalo se svym obsahem o totozné vyjadieni, zde zminéno jedno z nich, které zahrnuje vSechna
tfi doruéena vyjadreni.

L.
Predmétem zaméru je vystavba betonarny v k.. Libeznice. Bude se jednat o betonarnu typu HBS
2,25D. Betonarna se bude skladat zejména z nasledujicich soucasti: misici jadro, zasobniky
kameniva, sklad ptisad, cementové hospodafstvi, vodni hospodafstvi a technologie ohfevu.
Cementové hospodatstvi budou tvorit 3 sila (pro 4. silo bude ponechana rezervni prazdna pozice)
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osazena prachovymi filtry. Ohfev zamésové vody bude realizovan prostfednictvim ohiivaku
s horakem. Administrativn€ socialni zazemi bude vytapéno pomoci elektrickych pfimotopa.
Ptedpokladana kapacita vyroby betonu ¢ini 12 000 m3/rok.

IL
Informace o posudku byla zvefejnéna na ufedni desce Stfedoceského kraje dne 21. 9. 2017,
zakonna lhtita pro podéani pisemného vyjadieni je tedy zachovana.

1.
Mira akceptace pozadavkil zdvéru zjiStovaciho fizeni
Krajsky ufad Stfedoceského vydal dne 12.12.2016 zavéer €.j. 149140/2016/KUSK, ve kterém
pritom dosel k tomu, Ze zamér ma vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a bude dale posuzovan
podle zakona. Dale stanovil, ze v Dokumentaci je nutné se predevSim zameéftit na nasledujici 4
oblasti:
1. doplnit vyhodnoceni kumulace vlivli zdméru s nové piipravovanymi zaméry v blizkém okoli,
2. vypracovat variantni posouzeni zaméru s ohledem na kapacitu zafizeni,
3. zpracovat hydrogeologické posouzeni pro ovéfeni mistnich geologickych a hydrogeologickych
poméri s cilem vyhodnoceni moznosti ¢erpani pozadovaného mnozstvi podzemnich vod,
4. zohlednit a podrobné vyporadat vSechny pfipominky a pozadavky na vyhodnoceni, které jsou
uvedeny v obdrZenych vyjadienich k oznameni.

Doplnéna dokumentace vsak vySe uvedenou vyzvu prislusného organu k doplnéni
Dokumentace nerespektuje, a to z nasledujicich divodu:

V Dokumentaci je pouze ¢aste¢né¢ zhodnocena kumulace se zaméry ,,Modernizace vyrobniho a
skladového arealu MéSice™ a ,,Vedeni V409/419 - smycka PSE, kumulace vlivli se zamérem
letisté¢ Vodochody hodnocena nebyla.

Dokumentace viibec nezpracovavala variantni posouzeni zaméru s ohledem na kapacitu zatizeni,
posouzeni zadméru bylo provedeno pouze s maximalni denni kapacitou vyroby, kterou
oznamovatel urcil nepodlozenym odhadem dle ekonomické situace na trhu a v zadném ptipade
nereflektuje pozadavek sprdvniho organu. Kapacita zafizeni je patnactkrat vys$si nez uvadéna
pramérna denni kapacity vyroby a pétkrat vy$$i nez maximalni denni kapacita vyroby. V
Dokumentaci a ve vSech ptilohach a studiich se zamérné jako maximalni hodnotovy bod uvadéla
maximalni denni kapacita, ktera neodpovida kapacité zafizeni, coz samoziejmé naprosto zbavuje
celou Dokumentaci zdméru jakékoliv jeji vypovidajici hodnoty o stanoveni vlivu zaméru na
zivotni prostredi.

Dokumentace nezohlediuje a nevypotadava piipominky a pozadavky na vyhodnoceni, které jsou

uvedeny v obdrZenych vyjadienich.

K oznameni zaméru se kromé obce M¢éSice vyjadiili:

- Obec Mé&Sice vyjadreni €.j. 01569/16/0OU ze dne 10. listopadu 2016

- Obec Zlonin, ve vyjadreni starosty Bohuslava Novotného a mistostarosty MiloSe Dolezala ze
dne 15. listopadu 2016, ktery ve svém vyjadieni uvedla, Ze se nedomniva, ze budouci dopad na
okoli bude nevyznamny, jak uvadéji dostupné expertizy. I malo vyznamné zvySeni hlucnosti
nebo spadu pevnych c¢asti v souctu miize vyznamné zhorsit zivotni prostfedi. Ke zvySeni hlukové
zatéze a prasnosti jist¢ dojde, pokud bude betondrka obslouzena ro¢né¢ 3000 vozidly. Tim
soucasn¢ dojde ke zhor$eni dopravni obsluznosti na mistnich komunikacich, které jiz nyni jsou v

nedobrém technickém stavu.

- Obec Nova Ves, vyjadieni starosty Jifiho Melichara ze dne 18.11.2016, ve kterém

odkazuje na vyjadieni obce Mé&Sice

- Stiedocesky kraj, ¢.j. 168129/2016/KUSK ze dne 7.11.2016

- Mséstsky Utad Brandys nad Labem — Stara Boleslav, odbor Zivotniho prostiedi,
¢.j. 100/62661/2016/EIA ze dne 31.10.2016

- Krajsky uarfad StfedoCeského kraje, odbor Zivotniho prosttedi a zeméd€lstvi,
¢.j. 169810/2016/KUSK ze dne 11.11.2016

- Krajska hygienicka stanice SttedoCeského kraje, ¢.j. KHSSC 57179/2016 ze dne 1.11.2016

- Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorat Praha, &.j.
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CIZP/41/IPP/1612848.001/16/PVZ ze dne 7.11.2016.

V.
K Vypotédani ptipominek k Dokumentaci
Dne 19. kvétna 2017 se Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matyad Sevéik vyjadiili
k navrhovatelem piredlozené¢ dokumentaci. V tomto vyjadieni byl vyjadien nesouhlas se
zamérem, a bylo upozornovéano na skutecnost, ze Dokumentace nerespektovala vyzvu Krajského
uradu
Stredoceského kraje ¢€.j. 149140/2016/KUSK, tj. nebylo doplnéno vyhodnoceni kumulace vlivi
zaméru s nove pripravovanymi zdmeéry v blizkém okoli, nebylo vypracovano variantni posouzeni
zaméru s ohledem na kapacitu zafizeni, a nebyly zohlednény a podrobné vyporadany vSechny
pfipominky a pozadavky na vyhodnoceni, které byly uvedeny v obdrzenych vyjadrenich k
oznameni.

Dale ve vyjadieni bylo upozoriiovano na skutecnost, ze veskeré zavéry Dokumentace, které se
tykaji mozného vlivu zd&méru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi byly hodnoceny pii pouZiti
odhadované prumérné denni kapacity vyroby, piipadné odhadované maximalni denni kapacity
vyroby. Odhadovand primérnd denni kapacita vyroby je patnactkrdt mensi nez maximalni
kapacita vyroby zafizeni, coZ nejenze odporuje pozadavku Krajského uradu pro Stredocesky kraj,
ale pfedevsim vede k tomu, ze potencionalni vliv tohoto zdméru je diametralné odlisny od vlivu,
ktery je v Dokumentaci proklamovan.

Nasledné bylo upozornéno na skutecnost, ze pii hodnoceni vlivu obyvatelstvo, véetné socialng
ekonomickych vlivi na ve vztahu k zneistovani ovzdusi rozptylovd studie neméfila
troposféricky ozon, a ze jiz v soucasné dobé dochdzi na zajmovém uzemi k piekracovani
povolenych limit pro benzo(a)pyren.

V ramci hodnoceni vlivu ve vztahu k pisobeni hluku bylo upozornéno, ze hlukova studie je
nedostatecnd, jelikoz probihala pouze v jeden den, a pfi vypoétech znovu nebyla pouzita
maximalni vyrobni kapacita zaméru, a Ze nelze souhlasit se zavérem, Ze vliv je hodnocen jako
nevyznamny, jelikoz v bezprostiedni blizkosti zdméru se nachazi rodinny dim ¢.p. 180, ktery je
obydlen a u kterého vysledky i této hlukové studie bezprostiedné ukazuji na podstatné zvyseni
hluku.

V neposledni fad¢€ bylo ve vyjadfeni uvedeno, ze hodnoceni vlivu zaméru v ramci dopravni
obsluznosti byly znovu pouzity vypocéty, které vychazeji z oznamovatelem odhadnuté primérné
denni kapacity vyroby a maximalni denni kapacity vyroby, nepocita se s dopravou ptisad do
betonu, s pfivozem jiného materialu potiebného pro provoz zaméru a s odvozem odpadniho
materialu, a bylo upozornéno, ze dovozce cementu nebyl dosud vybran, nelze tedy s presnosti
stanovit trasu, kterd bude k jeho dovozu pouzivana.

K zavérim Dokumentace, které vychdzeji z hlukové studie a rozptylové studie bylo ve vyjadfeni,
ze je nelze povazovat za prukazné a to z divodu, vySe uvedenych.

V ramci vyjadieni v oblasti vlivu zaméru na povrchové a podzemni vody, bylo uvedeno, ze
zavery, které vychazeji z hydrogeologického posudku, jsou nepriikazné a to z divodu, Ze tyto
zavery nevychazeji z maximalni vyrobni kapacity zaméru.

K vlivu zdméru na pidu bylo uvedeno, Ze jeden z pozemkil, na kterém ma byt realizovan zameér
je zarazen do I1. tfidy ochrany, dle zakona je mozZno ze ZPF vyjmout takovyto pozemek pouze ve
vefejném zajmu, ¢imz tento zamér v Zadném pripad€ neni. V Zadném piipad¢ nelze tak, jak uvadi
Dokumentace uplatnit ustanoveni § 9 odst. 5 pism. b) zakona ¢. 334/1992Sb.které¢ vylucuje
pouziti ustanoveni § 4 odst. 3 zakona ¢. 334/1992 Sb. byl tedy vyjadfen nesouhlas se zavérem,
ktery hodnotil vliv na zeme&délsky padni fond jako nevyznamny. Dale bylo uvedeno, Ze v piimé
blizkosti se vyskytuji dal$i pozemky, které jsou chranény zemédélskym pidnim fondem, a na
kterych je uskutectiovana zemédelska vyroba, na které vliv zaméru zkouman nebyl.
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Dale byl vyjadien nesouhlas se zavérem, Ze vliv zaméru na chranéné a vzacné druhy rostlin a
vzacné biotopy je bezvyznamny. Coz bylo odivodnéno predev§im tim, ze dendrologicky
prazkum probihal pouze v letnim obdobi jediné vegetacni sezony, v ramci kterého byly navic
atypické klimatické podminky, a je tedy pravdépodobné, Ze se nepodaftilo identifikovat vSechny
rostlinné druhy, neumoziuje tedy rozhodovat na zakladé spolehlivé zjisténého stavu véci a
castecné znemoznuje objektivni posouzeni vlivii zaméru na chranéné a vzacné druhy. Dale bylo
uvedeno, ze vliv, ktery ma zamér na zvlasté chranéné a vzacné druhy Zzivocichl, je nutné
povazovat za vyznamné¢ nepiiznivy, s tim, ze bylo upozornéno na to, ze zoologicky prizkum
nedava doporuceni, zda Ize zamér vzhledem k vyskytu té€chto zivocCichl realizovat ¢i nikoliv, u
druhti zasluhujicich zvlastni ochranu chybi alesponi orientacni zhodnoceni velikosti populaci,
které by byly pifipadnou vystavbou postizeny, nedoSlo k posouzeni, zda se zvlasté chranéni
zivocichové vyskytuji na pfiléhajicim uzemi v dostate¢ném poctu, ktery nebude pitipadnou
vystavbou ohrozen. V této véci poté vyjadreni obsahovalo nesouhlas s tim, ze Ize jakkoliv tento
vliv kompenzovat nebo sniZzovat v fizeni o povoleni vyjimky dle ustanoveni § 56 zékona ¢.
114/1992 Sb., tuto vyjimku lze udélit pouze v piipadé, kdy jiny vefejny zajem pievazuje nad
zajmem ochrany piirody, nebo v zajmu ochrany pfirody, coz v piipadé zaméru neni. Nasledné s
ohledem na jiz prokdzany vyskyt zvlasté chranénych zivocisnych druhi bylo navrzeno, aby bylo
provedeno biologické hodnoceni dle ustanoveni §67 zédkona ¢. 114/1992 Sb.

V neposledni fad€ vyjadieni upozornovalo na skutecnost, Ze v rdmci zkoumani vlivu zdméru na
hmotny majetek a kulturni pamatky, nebyl zhodnocen vliv zaméru na okolni zemédélské
pozemky.

Zavérem bylo navrhovano, aby Krajsky titad Sttedoceského kraje

a) ve smyslu ustanoveni § 8 odst. 5 Zakona vratil Dokumentaci k pfepracovani a doplnéni
podminek provozu zaméru tak, aby pifi ném nedochazelo k piekraCovani standardd kvality
zivotniho prostiedi,

b) a pro piipad, ze se tak nestane, aby podle § 9a Zakona po obdrzeni posudku a vefejném
projednani vydalo stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zaméru na Zzivotni prostfedi v tomto
znéni:

»Zamer neni piijatelny z hlediska jeho vlivli na zivotni prostiedi.*

c) a pro piipad, ze se ani tak nestane, aby podle § 9a Zakona po obdrZeni posudku a vefejném
projednani vydal stanovisko v tomto znéni:

»Zamer je piijatelny z hlediska jeho vlivii na Zivotni prostiedi jen tehdy, budou-li splnény tyto
podminky:

1) Odpad vznikly pti vystavbé a provozu zameru bude prednostné vyuzivan, odstranovan bude az
v ptipad¢, Ze nebude redlna moznost jeho vyuziti,

2) Odpad vznikly pii vystavbé a provozu zdméru bude v misté zameru tfizen a nasledné predavan
k odstranéni a vyuziti opravnénym osobam,

3) Doprava veskerého materidlu uréeného pro provoz bude uskutectiovana od silnice 1/9,

4) Provoz zaméru bude uskutec¢novan pouze v pracovni dny, v dob¢ od 7:00 do 16:00 hodin.

5) Maximalni ro¢ni kapacita vyroby bude 12 000 m*; Praiméma denni kapacita vyroby bude
48m’; Maximalni denni kapacita vyrobu bude 144 m?, a nesmi ji byt dosahovéano vice nez jednou
v tydnu.

6) Kamenivo bude skladovano v zasobniku s uzaviratelnymi poklopy, pro zamezeni prasnosti,
7) Na vazni plosin€ bude odpraSovaci zafizeni k zachyceni prachovych ¢astic.

8) Misici jadro bude oplaceno a zatepleno sendviCovymi panely, k omezeni praSnosti a hlu¢nosti
9) Dopravni cesty kameniva budou oplaceny.

10) Sila budou na stfechach opatiena prachovymi filtry.

11) Pro likvidaci veskerych zbytkt betonové smési bude vyuzivano bezodpadové recyklaéni
zafizeni.

12) V arealu zatizeni nebudou skladovany pohonné hmoty, mazadla a oleje.

13) V arealu nebudou provozovany uméle zdroje radioaktivniho zafeni a ani vyznam zdroje
zafeni elektromagnetického.

14) v ptipad¢ prekroceni jakékoliv hodnoty sledovanych standardt kvality Zivotniho

prostfedi, bude provoz betonarky zastaven.
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VL
K vypotadani vyjadieni Michaely Krejéi, Jaroslava Kreisingera a Matyase Sevéika v ramci
Posudku
Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matya$ Sevéik predné nesouhlasi s komentafem
zpracovatele posudku ohledné zavéru Krajského tufadu StfedoCeského kraje ¢. j.
149140/2016/KUSK, ve kterém Utad dosel k zavéru, Ze zamér ma vyznamny vliv na Zivotni
prostiedi a bude dale posuzovan podle zakona, a kde bylo stanoveno, ze Dokumentaci je nutné
doplnit predev§im o vyhodnoceni kumulace vlivii zdméru s nové ptipravovanymi zdméry v
blizkém okoli, vypracovat variantni posouzeni zaméeru s ohledem na kapacitu zatizeni, zpracovat
hydrogeologické posouzeni pro ovéteni mistnich geologickych a hydrogeologickych poméri
s cilem vyhodnoceni moznosti Cerpani pozadovaného mnozstvi podzemnich vod, zohlednit
a podrobné vypotradat vSechny pfipominky a pozadavky na vyhodnoceni, které jsou uvedeny
v obdrzenych vyjadfenich k oznameni. A to z divodu toho, ze ptedmét doplnéni v této vyzve byl
jasn¢ specifikovan, nelze tedy souhlasit s tim, Zze z divodu toho, Ze v ramci hodnoceni
kumulativnich vlivi je uvedeno, Ze ,,hodnoceni vyhledovych zaméri je vzdy zatizeno zna¢nou
chybou... neexistuje jednotny parametr, ktery by bylo mozné pouzit na hodnoceni vSech
zaméri.“ Piedevsim viak Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matya§ Sevéik nesouhlasi s tim,
7ze Dokumentace odpovidd druhému pozadavku Krajského tfadu StredocCeského kraje, t;.
vypracovat variantni posouzeni zaméru s ohledem na kapacitu zafizeni, technickd kapacita
zafizeni, jak jiz Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matya§ Sevéik v této véci nékolikrat
uvadeli, je patnactkrat vétsi nez primerna denni kapacita a pétkrat vétsi nez maximalni denni
kapacita vyroby, je tedy zfejmé, ze variantni posouzeni s ohledem na kapacitu zatizeni nebylo
v Dokumentaci ucinéno. Stejn¢ tak v ramci Dokumentace nebyly vyporadany vsechny
pripominky k oznameni.

Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matyas Sevéik se v zadném piipadé nemohou ztotoznit

s vyjadrenim posudku ohledné zdivodnéni potieby zaméru. V ramci Posudku je uvedeno, ze:
,Drtiva vétsina vyrobnich zamérh jsou soukromymi podnikatelskymi zdmeéry. Proces EIA neni
fizenim povolovacim, tzn. ziskani kladného Stanoviska EIA neznamena, Ze se zamér mtze ihned
zacit realizovat. Obecné je ale potieba zohlednit fakt, ze pokud zamér neni v rozporu se zajmy a
cili uzemniho planovani, je mozné jej do uzemi umistit a nasledné stavebné povolit, a to za
dodrzeni parametrii, které z procesu EIA a z navazujicich spravnich fizeni vyplynou.* Michaela
Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matya$ Sevéik nepochybuji o tom, Ze vétsina vyrobnich zaméra
jsou soukromymi podnikatelskymi zaméry, nicméné ukolem procesu EIA je posouzeni vlivu
zaméru na zivotni prostiedi a vefejné zdravi, které¢ je nasledné nutné posoudit s ohledem na
vefejny zajem na ochrané Zivotniho prostiedi a vefejné zdravi.

Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matyas Sevéik dale nesouhlasi s vypofadanim Posudku
ohledn¢ jejich vyjadfeni v ramci posuzovani vlivu na obyvatelstvo, vcetné socialné
ekonomickych vlivil. Pfredné nesouhlasi s tim, ze z hlediska vlivu na kvalitu ovzdusi byly
vyhodnoceny vSechny relevantni $kodliviny, zdkon ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni
pozdéjsich predpisti, ve svém ustanoveni § 2 pism. b) stanovuje, Ze: ,,znecistujici latkou je kazda
latka, ktera svou ptitomnosti v ovzdus$i ma nebo miize mit Skodlivé ucinky na lidské zdravi nebo
zivotni prostfedi anebo obtézuje zapachem®, jelikoZ troposféricky 0zén vyvolava pokles kapacity
plic v zavislosti na jeho koncentraci a na hloubce dychéni, a Sv€tova zdravotni organizace k
troposférickému ozoénu uvadi, ze jeho vdechovani vede ke vzniku zanétlivych onemocnéni plic,
naruseni vyvoje plic a snizeni jejich funkce, tak troposféricky ozén je zcela jist¢ zneciStujici
latka, ktera méla byt v ramci dokumentace vyhodnocovana. Stejné tak Michaela Krej¢i, Jaroslav
Kreisinger a Matya$ Sevéik nesouhlasi s vyjadienim, Ze piinos posuzovaného zaméru v ramci
koncentrace benzo(a)pyrenu nebude natolik vyznamny, aby pfesahl piijatelnou Uroven.
V soucasné dob¢€, kdy koncentrace benzo(a)pyren v daném tzemi piesahuje zakonné limity, by
mélo dochazet k opatfenim, kterymi se koncentrace nebezpecnych latek snizi, nemélo by tedy
dochazet k vystavbé novych objektd, které naopak budou znecistovani ovzdusi zhorSovat.
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Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matyas Sevéik dale nesouhlasi s vypofadanim ohledng
ostatnich zavért ve vztahu k znecisténi ovzdusi, které nelze povazovat za prikazné, a to jiz

z ditvodu nékolikrat vySe uvadéné rozlisné maximalni vyrobni kapacity zatizeni, kterd nebyla
pii vypoctech pouzita. Zpracovatel Posudku k tomuto opakované uvadi, ze: ,,soucasti navrhu
stanoviska je stanoveni (maximalni ro¢ni objem vyroby 12 000m3/26 400 t, resp. maximalni
denni kapacita 144 m3). Tyto parametry tvoii nepiekrocitelny ramec i pro navazujici spravni
fizeni, a to bez ohledu na (technicky) mozny resp. dosazitelny vykon zafizeni®, nicméné
stanovisko neobsahuje Zadné kontrolni mechanismy, kterymi by byl tento objem vyroby zarucen
a kontrolovan, i na vetejném projednani konaném dne 16. 10. 2017 zpracovatel Posudku uvedl
jako mozné kontrolni mechanismy dtichodce, kteti budou kontrolovat pocet projizdéjicich aut,
pfipadné nésledny dohled Krajské hygienické stanice. Z tohoto diivodu povazuji hodnoceni
vliva, pii kterém neni pracovano s maximalni moznou kapacitou zatizeni, za neprikazné.

Z dtivodu vyse uvedeného stejné tak nesouhlasi s vypofddanim svého vyjadieni pii hodnoceni
vlivu zdméru k plsobeni hluku, pfi hodnoceni vlivu se zménou dopravni obsluznosti, vlivu
zaméru na ovzdusi a klima, vlivu na hlukovou situaci a eventuelné¢ dalsi fyzikalni biologické
charakteristiky a vlivu na povrchové a podzemni vody.

K vyporadani vyjadieni obce v ramci vlivii na pidu Michaela Krejci, Jaroslav Kreisinger
a Matya$ Sevéik nesouhlasi s vyjadienim zpracovatele Posudku ohledné toho, Ze skute¢nost, Ze
jeden z pozemkd, na kterém ma byt realizovan zdmér, je zatazen do II. tfidy ochrany, neni
vyznamnym faktorem v ramci procesu EIA, ale fizeni navazujiciho. Dle zdkona je mozZno ze

ZPF vyjmout takovyto pozemek pouze ve vefejném zajmu, ktery vyrazné pievazuje nad
vefejnym zajmem ochrany zemédélského pidniho fondu. Nelze tak, jak uvadi Dokumentace
a kterou potvrzuje Posudek, souhlasit se zavérem, ktery hodnoti vliv na zemedélsky ptidni fond
jako nevyznamny. Dale nesouhlasi s vyporadanim ohledné toho, Ze vliv na okolni pozemky nebyl
zkoumadn, protoze okolni pozemky nebudou zdmérem nijak dotCeny.

Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matyas Sevéik dale nesouhlasi s vypofadanim ohledné
pfipominky, ze vliv na PUPFL nelze hodnotit jako nulovy, kdyz zdmér lezi v ochranném pasmu,
a to 1 pfesto, ze M¢stsky ufad Brandys nad Labem — Star4 Boleslav, odbor Zivotniho prosttedi
ve svém vyjadfeni k Dokumentaci ¢.j. 100/32674/2017/EIA ze dne 2.5.2017 konstatuje, ze k
zaméru nema pripominek.

Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matyas Sevéik nasledné nesouhlasi s vypofadanim
zpracovatele Posudku v ramci jejiho vyjadieni ohledné vlivu na faunu, floru a ekosystémy.
Dendrologicky prizkum podle ni neumoznuje rozhodovat na zakladé spolehlive zjisténého stavu
veéci a ¢asteéne znemoziuje objektivni posouzeni vlivli zameru na chranéné a vzacné druhy. Vliv
zaméru na zvlasté chranéné a vzacné druhy zivoCichii je vyznamné nepfiznivy. Stejné tak
nesouhlasi s tim, ze by zamér nikterak neovlivitoval okolni zeméd¢lské pozemky.

VII.
Piipominky k posudku
Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matyas Sevéik, kromé jiz vySe uvedeného, vyjadiuji
nesouhlas s hodnocenim posudku v rdmci posuzovani vlivu zdméru na povrchové a podzemni
vody, a to z divodu toho, Zze v ramci posuzovani toho vlivu a v ramci samotného
hydrogeologického posudku nebyl zkouman vliv zaméru na studnu, ktera slouzi jako zdroj vody
pro dim ¢. 180, ktery je od planovaného umisténi zaméru vzdalen pouhych 15 metrii. Stejné tak
v zajmovém Uzemi fakticky prameni M¢Sicky potok. Podle Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger
a Matyas Sevéik tedy nelze souhlasit se zavérem Dokumentace a posudku, Ze vliv zaméru lze
oznacit jako nevyznamny.

Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matya$ Sevéik dale upozoriiuji na skuteénost, Ze ve
vzdalenosti ptiblizné 450 metrii se na pozemcich par.c.. 104/2,111/1, 111/24, 111/33, 111/35,

vse k.u. MéSice nachazi pfirodni pamatka ,,Mala BaZantnice, ktera byla ustanovena na zéklad¢
vyhlasky ministerstva zivotniho prosttedi 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni
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zakona Ceské narodni rady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, pfeménou ze Statni
pfirodni rezervace, ktera byla vyhlaSena vynosem ministerstva Skolstvi ze dne 5. 6. 1965.
V soucasné dob¢ dle biologického hodnoceni z roku 2016 se zde nachazi devét ohrozenych druht
zivocichd, dva siln€ ohrozené druhy a jeden kriticky ohrozeny druh zivocichd. Avsak ani tuto
skutecnost jak Dokumentace, tak Posudek nezohlediuji.

VIIL
Zavér
Michaela Krejéi, Jaroslav Kreisinger a Matyas Sevéik vzhledem ke viemu vyse uvedenému,
zejména ke skuteCnosti, Ze Dokumentace pii ur€ovani vlivit zdméru nevychéazela ze skutecné
vyrobni kapacity zafizeni, a v rozporu se zavérem Krajského ufadu Stfedoceského kraje ¢.j.
149140/2016/KUSK pracovala pouze s kapacitou, kterou oznamovatel urcil odhadem, tj. nebylo
vypracovano variantni posouzeni zdméru s ohledem na kapacitu zatizeni. Dale tim, Ze realizaci
zaméru by doslo k poruseni prava pro rozpor s tstavnim pofadkem CR, s pravem EU i s pravem
Zivotniho prostfedi CR , a s ohledem na charakter zaméru, charakter dané lokality a skute¢nost,
ze v ramci predchoziho fizeni nebylo jednoznacné prokazano, ze spolecensky zajem na realizaci
zaméru vyznamné prevazuje nad zajmem ochrany zivotniho prostfedi, nesouhlasi se zavérem
posudku, ze Ize zamér Betonarka Libeznice povazovat za piijatelny a doporucit jej k realizaci,
z tohoto diivodu navrhuji, aby Krajsky ufad StfedocCeského kraje
a) aby podle § 9a Zakona po obdrzeni posudku a vefejném projednani vydalo stanovisko
k posouzeni vlivli provedeni zaméru na zivotni prostfedi v tomto znéni:

»Zaméer neni piijatelny z hlediska jeho vlivli na zivotni prostiedi.”

b) a pro ptipad, ze se tak nestane, aby podle § 9a Zakona vydal stanovisko v tomto znéni:
»Zamger je ptijatelny z hlediska jeho vlivill na zivotni prostfedi jen tehdy, budouli

splnény tyto podminky:

pro fazi projektové piipravy

1. v ramci DUR upfesnit technologii betonarny, zejména s ohledem na bilanci a zptisob nakladani
s vodami

2. v ramci DUR provést podrobny pedologicky priizkum pomoci vpichovych sond, véetné odbéru
vzorkll pudy a laboratorniho zjisténi pfitomnosti sledovanych polutant; prizkum pouzit pro
ucely

zpracovani planu bilance ornice a navrhu hospodarného vyuziti skryvek pady

3. zpracovat projekt nahradni vysadby, a tento projednat s pfislusSnym organem ochrany ptirody
4. v ramci DUR aktualizovat provedeny dendrologicky priizkum, v&. zaméfent;

5. v ramci DUR ovéfit prizkumnymi pracemi hodnotu koeficientu vsaku a upfesnit metodu a
technologii zasakovani

6. provést biologicky prizkum zajmové lokality a relevantniho okoli osobou autorizovanou dle
§ 67 zakona €. 114/1992 Sb., v platném znéni.

7. v ramci DUR zpracovat a v DSP upfesnit rozsah izolaéni zeleng, a nihradnich vysadeb za
kacenou mimolesni zelen (stanovit misto vysadby, pocet a druhové slozeni stromového
a kefového patra); pii navrhu vhodné vyuzit v§echny vhodné plochy, a ptispét k zaclenéni stavby
do krajiny s minimalizaci negativniho ovlivnéni krajinného razu 8. do projektové dokumentace
zahrnout 1 opravu pfijezdové komunikace k silnici 11/244, a uvést ji do stavu, kdy bude mozné
provadét jeji mechanické Cisténi (pro minimalizaci resuspenze TZL)

9. zamér bude projekéné zpracovan se zohlednénim pozadavkii na minimalizaci prasnosti
s ohledem na snahu o co nejmensi suspenzi TZL — zejména oplasténi dopravnich cest kameniva,
zamezeni unikiim TZL pfi manipulaci s cementem a kamenivem a pro minimalizaci resuspenze
TZL z plochy betonarny pro fazi vystavby zaméru

10. stavebni prace budou provadény pouze stroji a zafizenimi v fadném technickém stavu

11. na stavenisti nebudou provadény prace z hlediska zZivotniho prostfedi rizikové: vymény
mazacich kapalin, rozsahlej$i udrzba, apod.

12. pfi delsim odstaveni vozidel budou pod vozidla umistény zachytné vany

13. odstavovani vozidel stavby a stavebni mechanizace bude realizovano pouze na plochach
zpevnénych; nebude provadéno na plochach chranénych v ramci ZPF
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14. po dobu provadéni praci zajistit pritomnost osoby s autorizaci dle § 67 zakona
¢. 114/1992 Sb., v platném znéni

15. svrchni humézni vrstvu zeminy (ornici) ihned po vyjmuti z pfirozeného prostredi
transportovat k dal§imu vyuziti — dle planu hospodarného vyuziti ornice; nezifizovat deponie
ornice

16. respektovat ZOV zpracované projektantem ve fazi ptipravy stavby

17. minimalizovat resuspenzi TZL ze staveniste; provadét pravidelné kropeni stavby zejména v
letnich mésicich a v obdobi déletrvajiciho bezesrazkového obdobi, vhodnym zpiisobem omezovat
vifeni prachu

18. sypké smési na stavbu dovazet v zaplachtovanych vozidlech

19. zajistit oCistu vozidel opoustejicich stavbu (mechanické rosty, vodni clony, apod.)

20. ihned odstranovat piipadné znecisténi vetejnych komunikaci (silnice 11/244) v souvislosti s
provadénim stavby (mechanicky — samosbérnym vozem, rucng)

21. provadét cisténi vefejnych komunikaci v relevantni vzdalenosti od vjezdu na stavbu
minimalné 1x tydné

22. minimalizovat skladky sypkych stavebnich hmot na stavenisti; tyto skladky zakryvat a branit
unaseni vétrem

23. provést nahradi vysadbu ur¢enou pro eliminaci suspenze TZL, a jako ndhradu za pokacenou
mimolesni zelen pro fazi provozu zaméru

24. Provoz bude uskutec¢iiovan pouze v pracovni dny, v dobé od 7:00 do 18:00 hodin,

maximalni ro¢ni kapacita vyroby bude 12 000 m3 (26 400t); Primérnd denni kapacita vyroby
bude 48m?; Maximalni denni kapacita vyroby bude 144 m* a miize ji byt dosahovano maximalng
jednou v tydnu

25. kamenivo bude skladovéano v zasobniku s uzaviratelnymi poklopy, pro zamezeni prasnosti,
26. misici jadro bude oplasténo a zatepleno sendviCovymi panely pro omezeni prasnosti a
hlu¢nosti

27. dopravni cesty kameniva (v rdmci technologie betonarny) budou oplastény,

28. sila budou na stfechach opattena prachovymi filtry,

29. pro likvidaci veskerych zbytkl betonové smési bude vyuzivano bezodpadové recykla¢ni
zafizeni

30. v aredlu zafizeni nebudou skladovany pohonné hmoty, mazadla a oleje

31. v arealu nebudou provozovany uméle zdroje radioaktivniho zafeni a ani vyznamné zdroje
zafeni elektromagnetického

32. pro vyrobu betonu bude vyuzivano vyhradné kamenivo t€Zené (z piskoven a Stérkopiskoven),
nikoli kamenivo drcené (z kamenolomtl); vzdy bude pouzivano kamenivo prané, tj. zbavené
jemnych podild, které by se pti manipulaci mohly stat zdrojem prasnosti.

33. v ramci zkusebniho provozu bude provedeno méteni hluku v chranéném venkovnim prostoru
stavby (objektu) ¢.p. 180 v k.. Libeznice

34. tadné provadét péci o vysazené dieviny (nahradni vysadby, ochranna a izola¢ni zelen);
defektni kusy nahrazovat bez zbytecného odkladu

35. bude provadéna pravidelnda tudrzba a uklid pfijezdové komunikace k silnici
11/244 a pravidelny mechanicky uklid arealu (samosbérnym vozem, 2x mésicn¢)

36. bude provadéna pravidelna kontrola hydrochemickych a fyzikalni parametrd uzitkové vody
(1x mési¢n¢)

37. Dodrzovani doporucené piepravni trasy — doprava veskerého materialu ur¢eného pro

provoz bude uskute¢iiovana od silnice 1/9

38. v ramci zkusebniho provozu bude provedeno métfeni emisi znecist'ujicich latek do ovzdusi

Vyporadani:
Pripominky ke zjistovacimu rizeni a dokumentaci EIA byly FeSeny jiz drive a jsou komentovany
v Posudku, zde je ponechano bez komentdare.

Bod V — vyporadani pripominek k Dokumentaci

Problematika primérné denni a maximalni denni kapacity jiz byla komentovana u vyjadreni
k Dokumentaci, a pak také na verejném projednani. Oznamovatel pro provoz zaméru nastavil
parametry, které jsou soucdsti stanoviska (maximalni rocni objem vyroby 12 000m’/26 400 t,
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resp. maximalni denni kapacita 144 m’). Tyto parametry tvoii neprekrocitelny ramec i pro
navazujici spravni Fizeni, a to bez ohledu na (technicky) mozny resp. dosazitelny vykon zarizeni.

Rozptylova studie ma za cil vypoctem stanovit zménu imisni charakteristiky ve vybranych
vypoctovych bodech, na zdkladé emisnich parametrii zdroje pri vyuziti numerickych vypoctovych
modelii, a dat poskytnutych Ceskym hydrometeorologickym iistavem (rychlost a smér vétru,
apod.). Imisni pozadi je Ceskym hydrometeorologickym tistavem stanovovino dlouhodobé, vidy
v pétiletych primérech. Z téchto dat lze vycist, Ze na vice nez 75 % vizemi Ceské republiky je limit
pro rocni prumérnou koncentraci benzo(a)pyrenu prekracovan. Rozptylova studie naopak
prokazala, Ze vliv zaméru na stdavajici imisni situaci v lokalite bude zcela marginadlni
a nepredstavuje riziko pro zdravi obyvatel.

Dale, v ramci posuzovaného zdameru nebude provozovina technologie, ktera by mohla
produkovat ozon, a proto tento nebyl v rozptylové studii hodnocen.

V ramci pripravy Dokumentace bylo provedeno méreni hluku. Pro vypocet hluku spojeného
s dopravou bylo provedeno jednodenni mistni scitani dopravy. Provedeni scitani dopravy pouze
v jednom dni nelze povazovat za chybné nebo nedostatecné, protoze porovnani zjisténych
vysledkit nejenze ramcove odpovida udajiim z celostatniho scitani dopravy, ale mirné je
prevysuje (proto posouva vypocet na stranu predbézné opatrnosti). Na zadklade vysledki
prezentovanych na stranach 18-20 hlukoveé studie (zejména hodinové udaje o poctu vozidel na
hodnocenych profilech; doba provadeéni — 16 hodin dan¢ho dne) Ize udaje zde prezentované
hodnotit jako akceptovatelné a pouZitelné.

Vysledky modelace hlukové zateze a méreni hluku (napv. v tabulkach ¢. 7 a 8 hlukové studie, ve
spojeni s udaji uvedenymi na str. 15 hlukové studie) prokazuji, Ze ani pri maximalnim dennim
vykonu betondrny nebudou hodnoty hlukového pozadi u objektu ¢.p. 180 nijak zaznamenatelné
zmeéneny (byla predikoviana zména max. o +0,3 dB).

Zarazeni piidy do Il. tFidy ochrany je nezpochybnitelné diilezitym parametrem. Samotné zarazeni
ovSem neznamend, Ze pravé na predmeétné parcele je humozni zemina vysoké bonity. Tyto redlné
parametry (byt je predpoklad, Ze se i v zdjmové plose nachdzeji) budou v rdmci piipravy DUR
provereny pedologickym priizkumem. Tento priizkum stanovi mocnost ornicni (svrchni humozni
vrstvy), mocnost a hloubku uloZeni pripadného podornici, vyuzitelnost ornice a pripadné
i podornici v ramci ZPF nebo pri zurodnéni jinych parcel, a navrhne zpiisob hospoddarného
vyuzZiti skryté svechni a pripadné i hloubéji ulozenych vrstev pudy. V ramci pedologického
prizkumu budou také odebramy vzorky pro stanoveni obsahu kontaminanti (v souladu s
vyhlaskou ¢. 13/1994 Sb., v platném znéni). Teprve potom budou prislusnému uradu k dispozici
v§echny relevantni podklady, potrebné pro udelent popripadé neudéleni souhlasu s vynétim pudy
ze ZPF. Udéleni souhlasu s vynétim pudy ze ZPF neni predmétem procesu EIA, ale navazujiciho
projektové pripravy. VIiv na okolni pozemky nebyl zkouman, protoze okolni pozemky nebudou
zameérem nijak (primo ani neprimo) dotceny). Jsou navrzeny podminky pro projektovou pripravu
zameru, konkrétné vesici problematiku ZPF, a dadle i podminky vesici problematiku drevin
a chranénych druhii Zivocichit a rostlin.

BodV

V' Dokumentaci byly vyhodnoceny vSechny znecistujici latky, které jsou s provozem zdméru
relevantne spojeny. Produkce ozonu neni s provozem zaméru spojena, proto nebyla ani
v rozptylove studii ani v Dokumentaci nijak zminiovana. V legislativé jsou stanoveny limity i pro
jiné polutanty, které rovnez nebyly vyhodnocovany.

Pro provoz zaméru bude nutné ziskat souhlas s provozem staciondrniho zdroje znecistovani
ovzdus$i. Pro provoz bude zpracovan provozni vad, a bude vyddano Rozhodnuti, které definuje
zcela jasné parametry, za kterych je mozné zdroj provozovat. To budou,mimo jiné, uvedené
kapacity. Udaje obsazené v rozhodnutich vydanych podle slozkovych zdkonii na iseku Zivotniho
prostredi, stavebniho radu apod., jsou pro provozovatele zdvaznd. V Zadném pripadé nelze
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predjimat, Ze bude provozovatel tyto hodnoty prekracovat.. Pokud by snad v budoucnu vzniklo
podezreni, ze jsou nékteré parametry prekracovany, miize kdokoli vznést podnét na kontrolni
organy.

Pripominka na mozny viiv na PUPFL neni relevantni, mistné prislusny orgdan ochrany lesa
potvrdil, Ze nedojde k ovlivnéni.

Bod Vil

Viiv zameéru na studnu byl zcela ziejmé popsan v Hydrogeologickém posudku. Zde je na strandch
22-23 popsano ,,Posouzeni vilivu zaméru na mnozstvi podzemnich vod a na stav hladiny
podzemnich vod*“. Je zde konstatovin jednoznacny zavér ,, Celkove predpokladame, Ze realizaci
zameéru mnozstvi podzemnich vod a stav hladiny podzemnich vod nebudou nepriznivé ovlivnény.

Prirodni pamatka Mala BazZantnice nachazejici se v obci MeSice nebyla v dobé zpracovani
Posudku evidovana jako zviaste chranéné uzemi dle zdakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny (viz. napr. tidaje v katastru nemovitosti, nebo tidaje ve veiejné dostupném Ustiednim
seznamu ochrany prirody, ktery spravuje Agentura ochrany prirody a krajiny). Zamer se nachazi
ve vetsi vzdalenosti od lokality Malé Bazantnice, nepredpoklada se tedy moznost jejiho oviivnéni.

Bod VIl

V této casti jsou prevzaty podminky obsazené v ndvrhu Stanoviska, které jsou doplnény
o podminky ¢. 36, 37 a 38, z nichz podminka 37 je v modifikované formé prevzata do podminek
Stanoviska. Z podminky ¢. 36 neni patrné, z jakého diivodu by meélo dochazet k opakovanym
kontrolam parametrii vod, technologie betonarny nepredstavuje takovy zpiisob provozu, ktery by
predstavoval nutnost pravidelného méreni technologickych vod. Dale podminka ¢. 38 neni
zaclenéna nebot se jednd o podminku vychazejici z legislativy, ktera bude FeSena v ramci
navazujicich rizeni.

8. vyjadreni verejnosti ze dne 19.10.2017- Mgr. Lenka Novakova, Marek Schopf a Viktorie
a Sofie Schopfovi

Jsme obyvatelé obce Zlonin, s vyhledem na pozemky 877,878,501/2 vSe k.u. Libeznice (dale
jen ,,pozemky").

Domnivame se, Ze dle § 3 pism. ¢) zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni
prostfedi, ve znéni pozd¢jsich ptredpisa (dale je ,,zakon") je obec Zlonin dotéenym tGzemim,
jehoz zivotni prostiedi a obyvatelstvo by mohlo byt zdvazné ovlivnéno provedenim zaméru a
je tedy obec Zlonin dotéenym tizemnim samospravnym celkem.

Predev§im se domnivame, Ze se jedna o nespravny ufedni postup Krajského tufradu
Stfedoceského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédé€lstvi (dale jen ,,KUSK"), kdy
opomenu! a vynechal obec Zlonin, potazmo jeji obCany z celého rozhodovaciho procesu.

Jsme piesvédéeni, Ze Zamér je v piimém rozporu, mimo jiné, s Gstavnimi normami Ceské
republiky a predevsim ¢l, 7 zdkona CNR ¢. 1/1993 Sb., ve znéni pozd¢jsich ustavnich zakont
(dale jen ,.Ustava CR" ), ktery uklada statu dbat o Setrné vyuzivani ptirodnich zdroji a
ochranu pfirodniho bohatstvi. Zakladni prava a svobody jednotlivct, nas jako fyzickych osob,
jsou obsazena zejm. v Listin€ zakladnich prav a svobod (dale jen ,,Listina"). Listina pfedevS§im
zakotvuje v ramci své Inlavy ctvrté, Hospodarska, socidlni a kulturni prava, pravo kazdého na
ptiznivé Zivotni prostfedi a na v€asné a UipIn€ informace o stavu zivotniho prostiedi.

Dokumentace pii ur¢ovani vlivii Zaméru nevychazela ze skutecné vyrobni kapacity zafizeni,
ale pracovala pouze se zkreslenym odhadem, ktery je fadové mensi nez vyrobni kapacity

Realizaci Zaméru by doslo k poruSeni prava pro rozpor s ustavnim potadkem CR, pravem EU
a i s pravem zivotniho prostfedi CR, neni tedy mozné souhlasit s vystavbou zaméru v
navrzené lokalité.
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Konkrétni negativa byla detailné rozpracovana ve Vyjadieni obce Zlonin ze dne 19.5,2017, se
kterym se argumentacné ztotozinujeme.

Meéli jsme vsSak potiebu, jako fyzické osoby a obcané obce Zlonin poukédzat na
neospravedlnitelny soukromy podnikatelsky Zamér, ktery bude mit pfimy negativni vliv na
nase Zivoty

Namitame a pfipominame:

Je nutné zohlednit kumulaci vlivii na naSe zivotni prostfedi zejm. kumulace s dal$imi projekty
poskozujicimi kvalitu nasich Zivotd - rychlovlak, dalnice, letist¢ Vodochody, apod.)

Je nezbytné zahrnout do hlukovych méteni i obec Zlonin. Provoz Zaméru bude uskutec¢iiovan
pouze v dob¢ od 7 do 16 hod.

Maximalni roéni kapacita vyroby bude 12 000 m?, primé&rna denni kapacita bude max 48 m>.
V pripadé prekroceni jakékoliv hodnoty sledovanych standardl kvality Zivotniho prostiedi,
bude provoz betonarky zastaven.

Vystavba Betonarky v 21. stoleni je krokem zpét. V piipadé€, ze Zastupitelé obce Libeznice
schvali prodej pozemki, navrhujeme smluvné pokutovat poruSeni vSech hodnot kvality
zivotniho prostredi.

Navrhujeme pozemky neprodavat a postavit z dotaci EU lesopark (vice jak 450 stromtll na
pozemcich jiz je), ktery zkvalitni zivoty obyvatel v okoli.

Radi bychom podporili projekt, ktery by byl skute¢né ve vetejném zajmu, avsak, to, ze bude
v okoli levnéjsi beton je velmi slabym argumentem.

Zamér v Dokumentaci, sice logicky, avSak absolutné v rozporu s redlnym zivotem
obyvatelstva z okoli, nevyhodnocuje vliv na zZivotni prostiedi komplexng.

Vystavba Betonarky neni ve vefejném zajmu, tento Zamer je Cisté podnikatelsky a nepfinese
obyvatelstvu sousednich obci nic pozitivniho.

Vyporadani:

Obec Zlonin nebyla zahrnuta do dotcenych obci z ndsledujicich ditvodii:

Posuzovany zamer betondrny se nachdzi v katastralnim uzemi Libeznice, na hranici s k. u.
Mesice. Z hlediska umisteni je tedy dotcenou obci (dotéenym vzemné samospravnym celkem)obec
Libeznice. Mozné ovlivneni Ize ocekavat i u obce MéSice kvuli blizkosti obce i vedeni dopravy
z provozu betondrny. Vzhledem k umisteni zameru ve vétsi vzdalenosti od zastavené casti obce
Zlonin a vzhledem ktomu, Ze planovana trasa dopravy pres obec Zlonin nevede (obec se
nenachdzi na trase silnice 1/9),a ani jinak nelze predpokladat jeji ovilivnéni, nebyla tato obec
zahrnuta jako dotceny uzemné samospravny celek. Nicméné v ramci posuzovani viivii tohoto
zameéru neni upreno zaslat pripominky, tudiz neni branéno vyjadrit nazor na zamyslenou stavbu.
Krajsky urad Stredoceského kraje tedy v souladu se zdkonem umoziiuje vyuzit moznosti vyjadreni
k zaméru i ostatnim subjektiim. Obec Zlonin se v procesu EIA pro predmétny zamér aktivné
zapojila. Z provedenych prizkumi a studii je ziejmé, Ze viliv zaméru se relevantné projevi
v nejblizsich desitkach resp. prvnich stovkach metrii od zaméru. Hranice katastralniho uzemi
Zlonin je od stredu posuzované lokality vzdalena cca 600 m vzdusnou carou. Z grafickych
vystupu, které jsou soucdsti Dokumentace vyplyvd, Ze obec Zlonin nemizZe byt vystavbou ani
provozem zameru jakkoli ovlivnéna. Dosah akustickych projevii zaméru bude (dle dostupnych
modelaci a mereni) Fadové desitky metrii. V obci Zlonin se akusticky mnohem vyraznéeji projevuje
silnice 1/9, kterd je od zastavby obce vzdalend cca 400 m.

Dominantnim objektem, ktery je viditelny ze Sirokého okoli, je silo provozované spolecnosti ZZN
Polabi a doprovodné objekty. Objekt betondrny neni z téchto divodii urcujicim prvkem, ktery by
mohl narusovat krajinny raz.

Na verejném projednani zaméru dne 16.10.2017 byla tato zdleZitost projednavina a toto
vyporadani je nyni pisemnou formou doplnéno.
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Udaje 0 zameéru, a to jak ve fazi Oznameni, Dokumentace, Posudku, tak o misté a casu verejného
projednani byly zverejnény na uredni desce Stredoceského kraje, obci Libeznice a Mésice,
i vinformacnim systéemu CENIA. Vlivy zaméru na Zivotni prostredi a verejné zdravi byly v ramci
procesu EIA (pomoci odbornych priizkumii, studii a mereni) vyhodnoceny jako prijatelné.

Problematika maximalni technicky mozné kapacity vyroby a kapacity deklarované pro proces
EIA byla jiz nekolikrat komentovana jak na verejném projednani, tak v ramci tohoto stanoviska.
Oznamovatel pro provoz zameéru nastavil parametry, které jsou soucasti stanoviska (maximalni
rocni objem vyroby 12 000m’/26 400 t, resp. maximalni denni kapacita 144 m®). Tyto parametry
budou respektovany a obsazeny ve vSech navazujicich spravnich rizenich, a to bez ohledu na
technicky mozny resp. dosazitelny vykon zarizeni. Zaroven je treba Fici, Ze proces EIA neni
Fizenim povolovacim, tzn. ziskani kladného Stanoviska EIA neznamend, Ze se zamér miize ihned
zacit realizovat. Obecné je ale potieba zohlednit fakt, Ze pokud zameér neni v rozporu se zajmy a
cili uzemniho planovani, je mozné jej do uzemi umistit a nasledné stavebné povolit, a to za
dodrzeni parametrii, které z procesu EIA a z navazujicich spravnich rizeni vyplynou.

Kumulativni vlivy jinych zameéri byly v Dokumentaci komentovany. V obci Zlonin neni
v soucasné dobé (v systému CENIA — databaze zameru, které prosly nebo prochdzeji procesem
EIA) evidovan jiny zameér, ktery by s posuzovanou betondrnou jakkoli kolidoval nebo jeji viivy
zvySoval ¢i menil. V databazi CENIA je uveden pouze zamér zvySeni prenosové kapacity
stavajiciho vedeni 400 kV, ktery s betondrnou ani prostorové ani funkcné nijak nekoliduje.
Kumulativni a synergické jevy je mozné hodnotit u zameri stavajicich, nebo u téch, které byly do
uzemi umisteny napv. uzemnim rozhodnutim, popripadé povoleny stavebnim povolenim.
Hodnoceni vyhledovych zaméru, které nebyly projekcné zpracovany, neni mozné, nebot nelze
znat jejich parametry.

Pripominky na kapacitu vyroby jsou ve stanoviska reflektovany. PozZadavek na pripadné
zastaveni provozu neni predmétem procesu EIA, protoze proces EIA neni procesem povolujicim
provoz. PozZadavek bude reSen v navazujicich spravnich rizeni.

Co se tyce pripominky na zajisténi pokut pri poruseni vsech hodnot kvality Zivotniho prostiedi,
zde [ze argumentovat, zZe vyuZiti betonovych smési (jak suchych, tak dovizenych v mokrém stavu
pomoci domichavacii) je v soucasné dobé jednim ze zdkladnich pozadavkii na rychly postup
vystavby jak staveb k bydleni, tak staveb obcanské vybavenosti i technické infrastruktury.
Vystavba betondrny je tomto sméru logickym krokem. Obec Libeznice nicméné neni dozorovym
organem, a proto nemiize pokutovat pripadna poruSeni podminek, obsazenych v povoleni
provozu daného zarizeni.

Navrh na vytvoreni lesoparku ¢i jiného vyuziti lokality je véci Obce Libeznice, ktera v soucinnosti
s jinymi organy stdtni spravy miize formou zmeény tzemniho planu zajistit jiné vyuziti lokality,
které by uprednostnilo verejny zdajem. Postup a komplexnost vyhodnoceni viivu zameru betondrny
na zivotni prostredi odpovida legislativnim pozZadavkim a lze jej povazovat za dostatecny
a spravny. V ramci procesu EIA neni verejny zajem vyhodnocovan. Predmét a zpiisob posouzeni
definuji § 4 a 5 zdkona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni.

9. vyjadieni verejnosti ze dne 19.10.2017 — Michaela Krej¢i, Jaroslav Kreisinger a Ludovit
Sev¢ik (doruceno pisemnou formou i datovou zpravou)

Jakozto vlastnik bezprostiedné sousedici nemovitosti a tedy osoba, ktera bude rozhodnutim
vydanym v navazujicim fizeni zcela zasadné negativné dotéena ve svych pravech a povinnostech
timto vyjadiuji své nesouhlasné vyjadieni k posudku dle ptilohy ¢. 5 zakona ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi, ve znéni pozd¢jsich predpist, k dokumentaci o vlivech
zaméru ,,Betonarna Libeznice™ (kod zaméru: STC2038) (dale jen ,,Dokumentace™ a ,,Posudek),
ktery byl rozeslan pod ¢.j. 114928/2017/KUSK.
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Posudek povazuji za nespravny a nezakonny, a to zejména z nasledujicich divodi:

A. Posudek nespravné hodnoti Dokumentaci jako Uplnou a spravnou. Dokumentace nebyla
zpracovana v souladu s pfisluSnymi pravnimi pifedpisy, neobsahuje dostate¢né podklady a
informace pro posouzeni zdméru a navrh stanoviska, pficemz by méla byt v rdmci dalSiho
postupu vracena k tadnému doplnéni nebo pfepracovani a nasledn¢ uvedena do souladu s
prislusnymi zakonnymi poZzadavky, zejména pak s opravnénymi pozadavky (vyjadienimi)
vefejnosti a Uzemnich samospravnych celkli. Vady Dokumentace lze spatfovat zejména v
nedostatecném a naprosto nespravném vyhodnoceni vlivii na zdravi, kvalitu Zivota a vykon
vlastnickych prav obyvatel, resp. vlastnikti okolnich nemovitosti.

B. Posudek se naprosto nedostatecnych zplisobem vypotadava, resp. reaguje na prislusna
vyjadfeni vefejnosti a izemnich samospravnych celkti. Z jednotlivych vypotadani obsazenych v
Posudku je zifejma preference posoudit Dokumentaci jako dostateCnou a dale navrhnout
souhlasné stanovisko, a to i v ptfipadech, kdy k takovému zavéru nejsou dostatecné informace,
resp. ptislusné informace smétuji k zavéru opacnému.

C. Dusledkem nezakonného a nespravného postupu v ramci zpracovani Posudku je, ze v ramci
predmétného procesu posuzovani vlivlli na Zivotni prostiedi nelze tyto v zadkonem piedepsaném
rozsahu posoudit. V dostatecné mife zejména nelze posoudit, jak velky rozsah ijmy na zdravi a
kvalité zivota a dile omezeni vykonu vlastnickych hrozi obyvatelstvu, resp. vlastnikim okolnich
nemovitosti.

V navaznosti na shora uvedené pak nize uvadim konkrétni dopady zamysleného ziméru na me¢ a
mou rodinu (v€etné vykonu vlastnického prava k mnou vlastnénym nemovitostem nachazejicim
se v bezprosttedni blizkosti zamysleného zaméru (dale jen ,,Nemovitosti®)):

1) Znecisténi/ztrata pitné vody. Realizaci zdméru dojde ke znecisténi, event. také ztraté pitné
vody uzivané vS§emi osobami zijicimi v Nemovitostech, a to véetn¢ dvou déti predskolniho veku.
Dtivodem tohoto zavéru je zejména provedeni prislusnych

vrtl v ramci zamysleného zaméru a nasledny fatalni dopad na aktudlné vyuzivanou studnu
dodavajici pitnou vodu shora uvedenym osobam. Tento dopad lze povazovat za velmi zavazny a
nenapravitelny, nebot’ Nemovitosti nejsou aktualn€ napojeny na vefejny vodovod.

2) Vyznamné zvyseni prasnosti, hluku a vibraci. ZvySenou produkci objektu betonarky v ramci
realizace zamyslen¢ho zdméru dojde k vyznamnému zvySeni prasnosti, hluku a vibraci. Tyto
budou zasahovat nejen obyvatelstvo Zijici v okoli zamysleného zaméru, ale zejména osoby zijici
v Nemovitostech. Zvyseni prasnosti, hluku a vibraci pak bude mit velmi negativni dopad nejen
do kvality zivota obyvatelstva, ale také na jejich zdravotni stav. U déti pfedskolniho véku Zijicich
v Nemovitostech pak hrozi zejména vznik a vyvoj piislusnych respirac¢nich chorob zptisobenych
zvySenou prasnosti. Prasnost, hluk a vibrace produkované betonarkou jiz nyni nesplnuji prislusné
zakonné limity.

3) Omezeni vlastnické prava. Realizaci zamySleného zaméru dojde k flagrantnimu sniZzeni
hodnoty Nemovitosti, a to bez jakékoliv nahrady. Redlnou variantou je také nasledek ve formée
neprodejnosti Nemovitosti z divodu realizace zaméru; takovy nasledek pak lze, s ohledem na
ingerenci (souhlas) organii vefejné spravy s timto postupem, materidln¢ srovnavat s
vyvlastnénim, ovSem zde ¢inénym ve prospéch jiného soukromého subjektu. Zaroven dojde ke
vyraznému snizeni komfortu bydleni v pfedmétnych nemovitostech a vyznamnému naruseni
prostfedi, ve kterém maji vyrustat déti predskolniho véku.

Povazuji za naprosto nepfipustné, aby za Ucelem rozsifeni podnikatelskych aktivit soukromé
osoby (pravnické osoby) dochézelo se souhlasem pfislusnych organt vefejné spravy k
neamérnému a zcela disproporcionalnimu zasahovani do ustavné zaruenych prav a svobod
jinych soukromych osob (fyzickych osob). Tato nepiipustnost je o tom naléhavéjsi, jsou-li pravy,
do nichz je zasahovéano, prdvo na ochranu zdravi, pravo na pfiznivé Zivotni prostfedi a pravo
vlastnit majetek a ma-li byt negativné ovlivnén Zivot nezletilych déti a jejich vychovné prostiedi.
Prislusné organy vefejné spravy jsou povinné takovy postup odmitnout.
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Vzhledem k vySe uvedenému povazuji dokumentaci, posudek, jakoZz i navrzené stanovisko za
nespravné a protizakonné, pricemz predmétny zamer nelze pro tyto divody realizovat.

Pozaduji tak vydani nesouhlasného stanoviska ptislusného krajského ttadu k zaméru

Vyporadani:

4)

B)

0

1)

2)

Postup a komplexnost vyhodnoceni viivu zaméru na Zivotni prostiedi odpovida
legislativnim pozZadavkum, a lIze jej povazZovat za dostatecny a spravny. Zpracovatel
Posudku vychazel z modelaci, vypoctit a prognoz, které byly zpracovatelem Dokumentace
provedeny pri pouziti odpovidajictho vybaveni a s vyuZitim spravnych metodik a
metodickych postupii. Vysledky obsazené v Dokumentaci hodnoti vzidy nejhorsi mozny
stav, a jsou proto na strané predbéziné opatrnosti. Pokud by zamér pouze svou cinnosti
méritelné a jednoznacné prekracoval jakykoli sledovany parametr, bylo by mozné zde
hovorit o jeho neakceptovani. Tento stav ale lze pri respektovani vyse uvedenych
pravidel, podminek a kapacit ditvodné vyloucit.

Zpracovatel Posudku k hodnocené Dokumentaci dle ndzoru Krajského uradu
Stiedoceskeho kraje pristupoval nestranné a objektivné. V maximalni mozné mire overil
jak vstupy pouzité pro hodnoceni, tak vysledky zpracované v odbornych oborovych
expertizach. Spravnost vstupti i vystupii z hodnoceni potvrdily i dotcend organy statni
spravy (Krajska hygienicka stanice, wirad obce s rozsifenou piisobnosti — MéU Brandys
nad Labem — Stard Boleslav, Ceskd inspekce Zivotniho prostiedi). Podklady dodané
zpracovatelem Dokumentace a jeho tymem tak byly dostatecné a objektivni.

Vsechny viivy zaméru na Zivotni prostredi a verejné zdravi byly v maximadlni mire
posouzeny. Proces EIA neresi majetkopravni zaleZitosti.

Viliv zaméru na vydatnost a jakost podzemnich vod by popsan v priloze ¢. 6 Dokumentace
(Hydrogeologicky posudek). Zde je v kapitole 5 na stranach 20-23 popsano ,, Posouzeni
viivu zaméru na kvalitu podzemnich vod* a , Posouzeni vlivu zaméru na mnozstvi
podzemnich vod a na stav hladiny podzemnich vod*. Je zde konstatovan jednoznacny
zaver ,,Celkové predpokladame, ze realizaci zameru mnozstvi podzemnich vod a stav
hladiny podzemnich vod nebudou nepviznive ovlivnény.” Dokument je zpracovan
odborné zpusobilou osobou pro danou odbornost, coz je dolozeno autorizacnim razitkem
v zavéru dokumentu.

V ramci pripravy Dokumentace bylo provedeno méreni hluku. Pro vypocet hluku
spojeného s dopravou, bylo provedeno jednodenni mistni scitani dopravy. Provedeni
scitani dopravy pouze v jednom dni nelze povazovat za chybné nebo nedostatecne,
protoze porovnani zjistenych vysledkii nejenze ramcové odpovida udajiim z celostatniho
scitani dopravy, ale mirné je prevySuje (proto posouva vypocet na stranu predbézné
opatrnosti). Na zdaklade vysledkii prezentovanych na stranach 18-20 hlukové studie
(zejména hodinové udaje o poctu vozidel na hodnocenych profilech, doba provadeni — 16
hodin daného dne) Ize udaje zde prezentované hodnotit jako akceptovatelné a pouzitelné.
Vysledky modelace hlukove zateze a méreni hluku (napv. v tabulkach ¢. 7 a 8 hlukove
studie, ve spojeni s udaji uvedenymi na str. 15 hlukové studie) prokazuji, Ze ani pri
maximalnim dennim vykonu betondrny nebudou hodnoty hlukového pozadi u objektu ¢.p.
180 nijak zaznamenatelné zmenény (byla predikovana zmena max. o +0,3 dB). S ohledem
na ustanoveni § 20 odst. 5 narizeni viady ¢. 272/2011 Sb., neni tato zména povazovina
za hodnotitelnou. VIiv zaméru na kvalitu ovzdusi, a potazmo na verejné zdravi, byl
komplexné hodnocen v priloze ¢. 3 — Posouzeni viivu na verejné zdravi, Hodnocent
zdravotnich rizik. Zde je na strané 21 uvedeno zhodnoceni: ,,Na zakladé odhadu
zdravotnich rizik je mozné konstatovat, Ze i pri velmi konzervativnim odhadu, kdy
vztahujeme nejhorsi modelové hodnoty znecisteni ovzdusi na celou exponovanou
populaci v okoli posuzovaného zaméru, nelze pro hodnocené Skodliviny v diisledku
realizace zaméru ,, Betondarna Libeznice® predpokladat vyznamné zvysSené riziko
zdravotnich ucinku.
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3.) Proces EIA neresi majetkopravni zalezitosti. Prvni fazi provozu jakéhokoli zameéru je tzv.
zkuSebni provoz. Jednad se o casové omezeny interval, ve kterém jsou provadena méreni
a dalsi kroky, slouzici pro overeni pinéni legislativou pozadovanych hodnot, limitii
a parametrii. Bez iispésného zkusebniho provozu nelze provést kolaudaci zaméru. Urover
hlucnosti (akusticke pozadi, stavajici akusticka situace v blizkosti objektu ¢.p. 180) byla
ovérena mérenim, jehoz vysledky jsou pouzity pro hlukovou expertizu. V sousedstvi domu
¢.p. 180 je situovan objekt ¢.p. 517, vyuzivany a kolaudovany jako priimyslovy objekt.
Tento prumyslovy objekt, spolu s provozem na Zeleznicni trati, resp. s provozem sila, je
ve stavajicim stavu zdrojem hlucnosti, coz potvrzuje i provedené méreni hluku.
Posuzovany zamer se na akustické situaci lokality projevi nehodnotitelnym zpiisobem
(v souladu s ustanovenim § 20 odst. 5, narizeni viady ¢. 272/2011 Sb., v platném znéni).

Vysledky provedenych prizkumu, studii a méreni predikuji spinéni legislativou pozadovanych
hodnot. Posudek byl projednan jak s verejnosti, tak s dotcenymi organy statni spravy. Navrh
stanoviska je kladny s podminkami. S timto navrhem se ztotoznily i organy statni spravy, které se
k Posudku vyjadrily.

10.petice ob&anii proti vystavbé betonarny, doru¢eno na KUSK dne 27.10.2017

My, nize podepsani obcané obce M¢Sice, nesouhlasime s vystavbou Betonarny Libeznice na
uzemi nas$i obce, a to z téchto divodu:

1) V lokalité, kde by méla betonarna stat, jsou jiz nyni pfekracovany ro¢ni limity benzo(a)pyrenu.
Podle posudku o vlivu betondrny na zivotni prostfedi, ktery vydal Krajsky ufad Stiedoceského
kraje, by se v nasi lokalit¢ zvySilo mnozstvi Skodlivin cca o 1%. Tuto skutecnost povazuje
Krajsky utrad Stiedoceského kraje za zanedbatelnou. S takovym vyjadienim nesouhlasime, nebot’
podle této filozofie by mohla byt obec obestavéna podobnymi stavbami, a pokud by se Zivotni
prostfedi zhorsilo vzdy jen o malo, bylo by vlastné vSe v poradku.

2) V podkladech predlozenych investorem k posouzeni a povoleni podnikatelského zdméru je
uvedena kapacita vyroby 48 m3/hod. betonové smési. Maximalni vykon betonarny, kterd zde ma
byt vybudovana, je vSak 80 m3/hod. VSechna meéfeni a posudky jsou tedy vztaZzeny k
polovi¢nimu vykonu betonarny. Domnivame se, ze jde o zcela ulelové zkresleni
predpokladaného objemu vyroby, nebot’ dale v podkladech pro posouzeni investor uvadi, ze
bude-li o jeho vyrobky zajem, navy$i vyrobu a provoz bude prodlouzen ve vSedni den do 20
hodin a bude pracovat i o vikendech. Piedpoklada tedy jiz predem, Ze vyrobi vyznamné vétsi
mnozstvi, nez uvedl v podkladech.

3) Investor odhaduje, Ze se doprava v MéSicich zvysi cca 0 20 %, My se vSak domnivame, Ze se
doprava v MéSicich a okolnich obcich zvysi vyrazné vice, a to predevsim o nakladni automobily.
Dtivodem této obavy je snaha dopravcti vyhnout se zpoplatnénym dalnicim a pouzivat silnice
nizsich tfid. Pokud by se doprava v MéSicich zvysila, byt jen o 20 %, vyrazné by se zhorsila
prajezdnost ulic Hlavni a 5. kvétna, kde je jiz nyni v ranni a odpoledni $picce situace znaéné
komplikovana.

Vyporadani:

1)Soucasti posuzované Dokumentace EIA je samostatna studie, ktera vliv na verejné zdravi
vyhodnocuje, a hodnoti pravdépodobnost zvysSeni vyskytu téchto negativnich projevii v souvislosti
s provozem posuzovaného zaméru. Vysledkem tohoto posouzeni je odborny zdveér, Ze se
betondrna nijak negativné neprojevi na verejném zdravi obyvatelstva.

U benzo(a)pyrenu je vhodné se podivat na vyvoj imisni situace z dostupnych zdrojiu (pétileté
priaméry, které poskytuji pomérne konsolidovany prehled o hodnotach imisniho pozadi v
dlouhodobéjsim méFitku, publikuje Cesky hydrometeorologicky tistav na svych webovych
strankach — napr. zde: http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/ozko/ozko CZ.html).
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Mapy jsou zpracovany pro uzemi o rozloze 1 km2 (tedy ctverec o délce strany 1 km). Pro resené
tizemi jsou dohledatelné hodnoty od 1,14 ng.m? v pétileti 2007 — 2011, po zmifiovanou hodnotu
1,36 ng.m. Siteni benzo(a)pyrenu je vizino na tuhé znecistujici latky (v rozptylové studii
hodnoceny jako PM9a PM> s, z anglického vyrazu Particulate Matter — rozptyleny prach,).

Vypocet pouzity pro ucely rozptylové studie vychazi jak z parametrii zdroje (napr. u dopravy lze
Stanovit mnozstvi emitovanych znecistujicich latek pri jizdé vozidla na useku 1 km, danou
rychlosti, po daném povrchu, s danym sklonem, pri daném rezimu jizdy — resi program MEFA).
Obdobné u zdroji stacionarnich a bodovych hmotnostni tok. Nasledné jsou do modelu viozeny
udaje o rychlosti a sméru vetru. Vysledky jsou rozdeleny podle trid stability ovzdusi (od
stabilniho zvrstveni atmosféry, kdy je rozptyl znecistujicich latek velmi Spatny, po labilni
zvrstveni, kdy se naopak polutanty rozptyluji velmi dobre), pricemz pro ucely vypoctu je vzdy
uvazovan konzervativni model, tedy predikce nejhorsich moznych stavi.. Podrobny popis
meteorologickych charakteristik je proveden na strandach 14 a 15 rozptylové studie.

Tyto empiricky stanovené hodnoty je ddle potieba vnimat v kontextu redlnych situaci. Spatna
kvalita ovzdusi, ktera je spojena s vysokymi koncentracemi PMo a PM>;s svazanych v drtivé
vetsine s provozem lokadlnich topenist, je vazana na mésice zimni (topna sezona). Naopak vykon
betonarny je vazan zejména na tzv. stavebni sezonu, kterd je protipolem sezony zimni. Pokud tedy
hovorime o rocni prumérné koncentraci benzo)a)pyrenu, resp. o navySeni priumérné rocni
koncentrace této znecistujici latky o 1%, a to pouze v nejblizsich vypoctovych bodech v ramci
rozptylové studie, nelze modelem stanovené navyseni povazovat za nijak vyznamné. Ddle je
potieba vzit v uvahu, Ze stanoveni pétiletych priumérnych koncentraci je vidy doprovazeno
zobecnénim: tizemi je rozclenéno na normoplochy o vymére 1 km’, pricemZ redlné zmény
koncentraci polutantii jsou vidy pozvolné, zcela nerespektujici graficky vymezena policka s
definovanymi hodnotami. Nezridka jsou pak rozdily v petiletych priumérnych koncentracich
i desitky procent (viz. nize vyrez z pétileti 2010 — 2014 z okoli zajmové lokality).
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Zde jsou v diagonalné sousednich ctvercich rozdily dosahujict desitek %. Modelované navyseni
hodnoty o 1 % je tedy zcela nevyznamné a se zavery jak Dokumentace, tak dil¢i autorizované
studie hodnotictho viiv na verejné zdravi lze potvrdit.

2) Misici jado je dle udajii uvedenych v Dokumentaci EIA schopno teoreticky vyrobit 80 m’
betonové smeési za hodinové smési za hodinu. Misici jadro je navrzeno jako typovy vyrobek,
pricemz objem tohoto jadra je 2,25 m’. Na jeden zamés je tedy jadro schopné pripravit az
2,25 m® vystupniho produktu. Velikost navrhovaného jadra je zcela béznd, vidy se voli tak, aby
byla expedice do autodomichavacii (mixit) co nejefektivnéjsi, a to zejména s ohledem na cas, na
spotrebované energie i doprovodné suroviny — vyplach jddra, ohrev apod. Objem
autodomichavacii je riizny — od 4 po 9 m’ betonu.
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Maximalni hodinova kapacita zavisi také na délce zamésového cyklu, ktery se odviji od typu
betonu a od pouZitych surovin (frakce kameniva, mnozstvi a typ prisad, typ pouziteho cementu).
Délka zamésového cyklu se u betonaren bézné pohybuje v rozmezi 70 — 90 s, u mensi betonaren,
které nemaji vykonné michadlo i 120 s.

Uvedenych 80 m’ betonu za hodinu je proto maximdlni, a jen velmi obtizné technicky
dosahovatelnd hodnota. Limitujicim prvkem je nedostatek vozidel pro expedici, a také objem
betonu, ktery jsou schopni zdkaznici zpracovat, resp. objem betonu v pozadované kvalite, ktery
Jsou schopni zakaznici na poZadovanych mistech zuzitkovat. Je zcela véci oznamovatele, jakou
provede vykonovou rozvahu, na jaké zdkazniky bude se svymi sluzbami a vyrobky cilit.
Oznamovatel pro provoz zdméru nastavil parametry, které jsou soucasti ndvrhu
stanoviska (maximalni rocni objem vyroby 12 000m>/26 400 t, resp. maximalni denni kapacita
144 n’). Tyto parametry tvoii nepiekrocitelny ramec i pro navazujici spravni vizeni, a to bez
ohledu na (technicky) mozny resp. dosazitelny vykon zarizeni.

3) Doprava z provozu betonarny je v ramci je reSena dvéema sméry — cca 80 % smerem k silnici
1/9 a 20 % pres obec MéSice. Z tohoto diivodu se nejedna o pravdivy argument, Ze se doprava
v MéSicich miiZze zvysit o 20 %. Pri maximalnim dennim vykonu betondarny je planovano 42
obousmeérnych jizd nakladnich vozidel (tzn. 84 jizd jednosmérnych). 20 % z tohoto poctu,tedy
vychazi na 17 vozidel za den. V roce 2016 bylo na silnici 11/244 v obci MéSice stanoveno 1114
teézkych (tedy nadkladnich) vozidel. Prispévek betondrny k rocnim priimérnym dennim intenzitam
v obci Mesice na silnici 11/244 je tedy 1,52 %.

Toto zavazné stanovisko je vydano dle § 149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist, jako podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicim fizeni podle § 3 pism. g)
zakona.

Posuzovani vlivli na zivotni prostiedi zahajené ptede dnem nabyti G¢innosti tohoto zédkona, ve
kterém jiz ptislusny ufad obdrzel posudek o vlivech zdméru na Zivotni prostiedi, se dokonci
podle dosavadnich pravnich ptedpist. Platnost tohoto zavazného stanoviska je 7 let ode dne
jeho vydani s tim, Ze mZe byt na Zadost oznamovatele prodlouZena v souladu s § 9a odst. 4
zakona.

Ing. Josef Kei'ka, Ph.D. v. r.
vedouci odboru
zivotniho prostiedi a zemedélstvi
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Obce Libeznice a MéSice a Stredofesky kraj (jako dotcené tizemni samospravné celky)
prislusny urad Zada ve smyslu § 16 odst. 3 cit. zdkona o neprodlené zverejnéni tohoto
zavazného stanoviska na ufedni desce. Doba zvefejnéni je nejméné 15 dnli. Zaroven Zadame
bbce Libeznice a MéSice o pisemné vyrozuméni o datu vyvéSeni zdejSimu uradu a to
v co nejkrat§im moZném terminu (informaci muzete =zaslat také na adresu e-mail:
sadilkova@kr-s.cz).

Zavazné stanovisko je zvetejnéno téZ na internetovych strankach Stredoceského kraje www.kr-
stredocesky.cz a rovnéz v Informaénim systému CENIA na internetovych strankach
www.cenia.cz/eia pod kodem STC2038.

vyvéseno: sejmuto:

Rozdélovnik k ¢&j. 044943/2017/KUSK:
Dotcené uzemni samospravné celky: Kk vyvéSeni na uredni desce

1. Sti‘edocesky kraj, Zborovska 11, 150 21 Praha 5
2. Obec Libeznice, M¢lnicka 43, 250 65 Libeznice
3. Obec Mésice, Hlavni 55, 250 64 M¢Sice u Prahy

Dotéené spravni urady:

4. KHS StiredocCeského kraje se sidlem v Praze, Dittrichova 17, 128 01 Praha 2
5. MéU Brandys nad Labem-Stara Boleslav, odbor zivotniho prostiedi, Orebitska 477/18,
130 00 Praha 3

6. CIZP OI Praha, Wolkerova 40, 160 00 Praha 6
7. Krajsky uiad Stiredo¢eského kraje, OZPaZ,Zborovska 11,150 21 Praha 5

Oznamovatel:

8. Ceské térkopisky, spol. s.r.o., Cukrovarska 34, 196 00 Praha 9
- opravnény zastupce oznamovatele: Ing. Miroslav Muzik, Metod&jova 1465/9, 149 00

Praha 4
Na védomi:

9. Obec Nova Ves, ¢. p. 12, 250 63 Mratin

10.Obec Zlonin, ¢. p. 8, 250 64 Zlonin

11.MZP, odbor IPPC/EIA, Vrovicka 65, 100 10 Praha 10

12.M&U Libeznice — stavebni uiad, MéInicka 275, 250 65 Libeznice

13.G E T, s.r.o.,Ing. Daniel Bubak, Ph.D., Perucka 2540/11a, 120 00 Praha 2
14.Ing. Ale§ Hanslik, Ph.D., Vladislava Vancury 424/44, 748 01 Hlucin
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